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Отъ автора. 
Россійская Имперія пере^киваетъ великую эпоху 

выутренняго строительства. Насл діе прошлаго, того 

прошлаго, которое привело страну къ Мукдену и Цу-

сим должно быть ликвидировано. Ыовая жизнь на 

твердыхъ правовыхъ началахъ должна восторжеотво-

вать,—она залогъ истиннаго величія страны. 

И эта новая жизнь властно диктуетъ среди ряда 

другихъ — одно условіе: въ Россіи не должно быть 

сынобъ и пасынкобъ. 

Пасынкамъ русской государственности, еще не 

сумЬбшимъ въ тяжелой борьб за существоваиіе вы-

работать необходимыхъ орудій самозащиты, и посвя-

щеиа настоящая книга. 

Если на тяжелой судьб этихъ пасынковъ, на-

стоящій сбориикъ статей хоть н сколько остановитъ 

вниманіе русскаго читателя, то ц ль его достигнута. 



Страничка прошпаго. 

I. 

Н тъ, кажется въ Россіи другого населенія, жизнь ко-
тораго находила бы себ такое ничтожное осв щеніе въ пе-
чати, какъ яшзньпочтидвухъ милліоновъ кавказскихъгорцевъ, 
„забытыхъ и Богомъ и ліодьмп", затерявдіихся въ глухихъ 
горныхъ ущельяхъ. 

Кавказская пресса, то сдавленная тяя«елыми тисками 
цензурныхъ ограипченій, то сдерягиваемая угрозою суровыхъ 
административныхъ каръ, ни прежде ни теперь не р шается 
осв щать жизнь кавказскихъ горцевъ, иначе какъ только 
робкими и остороя̂ ными полуиамеками. 

0 всестороннемъ осв щеніи нуягдъ кавказскихъ горцевъ 
нечего и говорить. Изр дка мелькнетъ какая либо коррес-
понденція и потонетъ въ мор газетныхъ строкъ. 

Толстые ясурналы р дко уд ляли Кавказу доляшое 
вннманіе. Они, если и касалисъ Кавказа, то главнымъ обра-
зомъ жизни Закавказья. Р дко-р дко появлялись воспоми-
нанія или путевыя зам тки челов ка, случайно заглянувшаго 
въ ущелья кавказскихъ горъ, да почти въ ник мъ не чита-
емыхъ офиціальныхъ изданіяхъ пом щались ученыя изы-
сканія офиціальныхъ изсл дователей, проникнутыя явной 
тенденціей расцв тить яркими краскамп „благод тельные" 
результаты русской политики на Кавказ . 
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Своеобразныя историческія судьбы кавказскихъ горцевъ, 
сохранившія въ теяеніе многихъ л тъ въ нетронутомъ вид 
ихъ языкъ, нравы и обычаи, создавали обширное поле для 
плодотворныхъ научныхъ изсл дованій. И пытливый умъ уче-
ныхъ русскихъ и иностранныхъ, время отъ времени остана-
вливался на жизни горцсвъ, извлекая изъ нея богат йшія 

^ данныя въ области лингвистики, этнографіи, антропологіи, 
сравнительнаго правов д нія. Но все это д лалось разроз-
ненными усиліями отд льныхъ ученыхъ, а не планом рной 
и упорной работой коллективовъ. Получались отд льныя от-
рывки знапій, подчасъ яркіе и захватывающіе, но далеко не 
исчерпывалось все поле научнаго изсл дованія. И, если въ 
области чисто научныхъ изысканій все же кое-что и сд лано, 
Іто въ области изсл дованія русской политшш по отношенію 
ікъ туземцамъ С. Кавказа попадаются только газетныя и 
журнальныя статьи, разрозненныя, не систематизированныя, 
не объединенныя никакими общимп идеями, весьма различ-
ной ц нности. Эти статьи р дко обращали на себя обще-
ственпое вниманіе. Самое представленіе о горцахъ среди 
русскаго общества всегда было въ высшей степени смутнымъ 
и ошибочнымъ. 

Вотъ почему мы полагаемъ,, что осв щеніе н которыхъ 
сторонъ образа д йствій россійской бюрократіп по отношенію 
къ горцамъ С. Кавказа не будетъ лишено интереса. 

Старая истина гласитъ: для пониманія настоящаго н -
обходимо знаніе прошлаго п это особенно необходимо тамъ, 
гд настоящее такъ глубоко заставляетъ задуматься надъ 
собой. 

Вскрыть н которыя черты прошлаго въ области россій-
ской политшш на Кавказ , дабы подготовить у читателя 
пониманіе трагедіи настоящаго — вотъ задача предлагаемой 
статьи. 

I 



И смолкнулъ ярыА крикъ войны: 
Вс русскому мечу подвластпо, 
Кавказа горды сыны, 
Сражалпсь, гибли вы ужасно, 
Но н спасла васъ ваша кровь 
Ни очарованныя брони, 
Ни горы, ни лихі кони, 
Ни дпкой вольности любовьі.. 

Душкшъ. 

Подчинивъ себ Казань и Астрахань, Россія пріппла 
въ непосредственное соприкосновеніе съ Кавказомъ, съ ка-
кового времени и начішаются у московскихъ царей съ 
этимъ краемъ, то міірныя, то враждебныя сношенія. 

Персія, Турція и Крымъ стремились утвердпть свое 
господство на кавказскомъ перешейк . Необходішость обо-
роны протпвъ этихъ могущественныхъ въ то время державъ 
побуждала и Москву прпвлекать населеніе Кавказа въ сферу 
своего вліянія. 

Въ то же время нападенія сос днихъ племенъ на рус-
скія пограничныя поселенія заставлялп прпшшать серьез-
ныя м ры къ укр пленію гранпцы. Съ этой • ц лыо на 
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границ соприкосновенія русскіпсъ влад ній съ Кавказомъ 
устраивались укр пленія, военныя поселенія, кордоны, об-
разовывавшіе такъ называемыя военныя линіи. 

Ояіесточавшаяся борьба съ туземными племенами въ 
свою очередь заставляла пограничныхъ воеводъ -содерягать 
эти линіи въ боевой готовности для чего систематпчески 
истребывовались у правптельства высылкиподкр пленій вой-
скаші и поселенцами, къ которымъ охотно примыкала всякая 
бродячая вольница, разяые б глые люди] и искатели при-
ключеній. 

Все это широко раскидывалось на новыхъ м стахъ, 
вдали отъ давящей силы центральной властн. 

Непрекращавшійся притокъ св жихъ силъ къ окраи-
намъ давалъ возмояшость русскимъ переходить къ наступа-
тельнымъ дъйствіямъ протнвъ сос днихъ племенъ и отбп-
рать у посл дшіхъ разныя угодья.| 

Такъ, шагъ за шагомъ, русская пограничная линія про-
двигалась къ предгорьямъ Кавказа. 

Между т мъ| торговыя сношенія' Россіи съ Азіей все 
увеличивались, а великій торговый путь шелъ черезъ Кав-
казъ. Это д лало посл дній, желанной добычей русскихъ 
царей. Вопросъ о покореніиКавказа становился на очередь 
дня. Кстати разыгравшіяся въ КОНЦ XYIII в ка въ Закав-
казьи событія им ли въ этомъ направленіи р шающій ха-
рактеръ. 

Расколотая на отд льныя влад нія Грузія, помимо 
уясасовъ кровавой меяедуусобной войны, время отъ времени 
должна была переносить разорительныя нашествія персовъ 
и турокъ и еще въ 1656 г. кахетинскій царь Александръ II 
нспрашивалъ покровптельство у царя еодора Алекс евича. 
Съ т хъ поръ съ просьбой о помощи, то для борьбы про-
тивъ персовъ и турокъ, то для борьбы съ различными пре-
тендентами на грузинскій престолъ изъ Закавказья отпра-
влялись посольства ;'за посольствами, пока | манифестомъ 
Александра Д-го въ 1801 г. Грузія не была ігрисоединена 
къ Россіи. 

Съ этого времени начинается р пштельный переломъ 
въ военныхъ д йствіяхъ противъ кавказскихъ племенъ, ко-
торыхъ начршаютъ т снить п покорять съ об-вихъ сторонъ 
кавказскаго хребта. 
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Натискъ русскихъ на предкавказскую равнину и поло-
жилъ начало черкесской войн , окончившейся только въ 
1864 году. 

Если въ первое время, посл начала черкесской войны, 
русскіе ограничивались все т мъ же передвиженіемъ впередъ 
вышеуказанной нами оборонительной линіи, ст сняя горцевъ 
въ пользованіи пастбищами, а такяге время отъ времени 
совершая экспедиціи для „наказанія" горцевъ, ожесточенно 
нападавшихъ на русскія станицы, клиномъ връзываБшіяся 
въ территорію искони считаемую горцами своею, то въ 30-хъ 
годахъ эта система „репрезалгй", какъ ее тогда называли, 
была оставлена. 

Система „репрезалій" уступила мъсто планом рному 
двия е̂нію русскихъ войскъ съ проложеніемъ дорогъ, про-
рубкой прос къ и одновременнымъ колонизованіемъ заку-
банскаго края. Немедленно на очищаемыхъ отъ горцевъ 
м стахъ устраивались казачьи сташщы н русскіе поселки. 

Въ то же время русскіе старались ослабить горцевъ, 
ссоря ихъ между собой, вооружая одно племя протпвъ дру-
гого, а внутри отд льныхъ племенъ, поддерживая п разжіі-
гая вражду меяаду отд льными классаші. 

Исторія гласитъ: еще съ 1782 г. „съ этого"отдаленнаго 
времени появилисъ попытки и даже принималось за пра-
вило, для упроченія русской власти на Кавказ , ссорпть 
меяаду собою кавказскія племена, дабы онп, ослабляя свои 
силы, оставляли больше насъ въ поко . Въ виду досттке-
нія этой ц ли различными способами ішгушзі и чеченцы 
были поссорены меладу собою и въ іюл 1783 г. сразились, 
им я съ ішкдой стороны до 1000 чел., результатоыъ битвы 
этой • было пораженіе ингушей и отбитіе у нихъ до 2000 
баранты". ^ Та же политика натравлпванія и разд ленія 
пресл довалась русскими и внутри отд льныхъ племенъ. 

Въ 20-хъ годахъ 19 стол тія ген. Ермоловъ нер дко 
посылалъ напр., кабардинцамъ прокламаціи, вооружавшія 
простой народъ противъ князей, но уяге въ 40-хъ годахъ 
окончательно утвердилась та тенденція, которая красною 

І) Матеріалы для новой исторіи Кавказа П. Буткова СІІБ. 1869 г., 
ч. II стр. 13. 
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нитыо проходнтъ во внутреныей полптик правительства 
среди горскихъ племенъ: прпнято за систему поддериіивать 
высшее сословіе, чтобы прн его помощи управлять народомъ. 
Эта основная тенденція внутренней политики нашла себ 
яркое выраженія въ донесенііг отъ 1846 г, бывшаго нам ст-
ника Кавказа кн. Ворощова на ВысочаІІшее имя по поводу 
закр пленія за мусульманскими беками правъ на землю 
мусульманскихъ крестьянъ: 

„Везд , гд народъ находится на нпзкой степени граяг-
данственности правительству несомн нно трудн е д йствовать 
на массы, нежели на одно сословіе, бол е просв щенное и 
сл довательно им ющее болъшее вліяніе. Зд сь на Кавказ 
по политпческому положенію края, затрудненіе еще ощу-
тительн е п потому надлеяштъ не только не посягать на 
права высшаго сословія, но вс ми м рами стараться объ 
огражденіи и укр пленіи оныхъ, ибо только одно аристо-
кратическое начало жожеть побороть то направленіе демо-
кршпическое, которое развплось й такъ глубоко пустило корни 
свои и протпвъ котораго къ соя ал нію досел , кром ору-
жія, никакого оплота противопоставлено не было 1). 

Хотя эти строкп относятся къ политик на южномъ 
Кавказ , но он сохраняютъ полную силу и для с вернаго. 

Д йствительно, въ исторігі войны съ кавказскими гор-
цаші мы видимъ постоянное соблгокеніе между высшимъ 
горскимъ сословіеиъ и кавказской администраціей. Борясь 
противъ демократическихъ стремленій своихъ соплем нни-
ковъ эти благородныя сословія горцевъ весьма часто усп ш-
но опирались на силу русскаго оружія. 

„Такъ у черкесовъ" партія аристократическая, слабаяи 
отжившая (исключая кабардинцевъ, у которыхъ она была въ 
сил ) н сколько разъ обращалась къ русскюіъ съ просьбой 
помочь ей, об щая признать надъ собою власть русскаго 
правительства... 

Уличенная среднимъ сословіемъ въ тайныхъ перегово-
рахъ съ русскимп, партія эта одинъ разъ была призвана на судъ 
народнаго собранія и обложена болыпими пенями п посл 

!) Сводъ матеріаловъ по изуч. экономич. быта государств. кресть-
янъ Кав. Края. Т. С. Тгсхеева ч. II. стр. 14. 
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этого не отваживалась больше составлять большіе за-
говоры". !) 

У кумыковъ, „обпшрный просторъ плоскости, малолюд-
ность, а потому отсутствіе ц нностп на землю, никого не 
побуждала искать личдаго влад нія землею, какъ собствен-
ностыо, которое тогда только получило начало, когда кумы-
ки усвопли отъ русскихъ понятіе о значеніп права собствен-
ности на землю. 

Новизной этой посп ппши воспользоваться кумыкскіе 
князья и русскіе правительственныя власти безъ строгой 
разборчивостн и посл довательности снабягали ихъ охран-
нымп листами, въ которые по незнанію м стности и обыч-
наго права вкрались опред ленія, послуягившія впосл дствіп 
основой къ долгол тнимъ спорамъ влад льцевъ меягду собою 
и постепенному лишенііо народа права собственности на зем-
лю. Съ того времени влад льцы, снискавъ дов ріе у рус-
скаго начальства, обласканные имъ и отличенные чинами 
за военныя заслугп, начали развивать значеніе полученныхъ 
пми актовъ для ослабленія правъ народа и возвеличенія 
своихъ собственныхъ правъ. Усплпвавшійся гнетъ князей 
вызвалъ ропотъ народа, который особенно сильно проявплся 
въ конц 18-го п въ начал настоящаго стол тія, такъ 
что влад лыщ, чтобы остановить справедливый ропотъ на-
рода, вынуждены были д лать съ шгаъ условія, которыми 
предоставлялн ему болыпую свободу въ пользованіп землею 
и водою, но при первомъ же случа вновь нарушалп заклю-
ченныя условія. 

Постоянное своеволіе князей, поддеряшваемое вліятель-
нымп узденямп, которыхъ онн прпвлеіоіи на свою сторону, 
уступивъ пмъ часть присвоенныхъ себ правъ на землю, по 
всей в роятностп, прпвело бы къ тому, что народъ посту-
пплъ бы со свопмп влад льцами точно таюке, какъ посту-
пили н сколько десятковъ л тъ тому назадъ за Кубаныо 
тлофитли (свободные землепапщы), возставъ открыто противъ 
князей и выгнавъ нхъ изъ своей среды, еслп-бъ въ 1819 г. 

Русс. В ет. т. XXVIII стр. 540. 0 полптич. устр. чоркесс. пл м. 
нас ляющиіъ с веро-восточи. берегъ черпаго моря. 
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кумыкская плоскость не была занята русскими вой-
сками". ^ 

Приходъ русспихъ войскъ далъ окончательное преобла-
* даніе кумыкскимъ князьямъ надъ народомъ. 

Такъ, русскіе, искусственно поддеряшвая одну часть 

І горцевъ противъ другой, ослабляли силы горскихъ племені;. 
Но все жъ опасность заставляла горцевъ, насколько имъ это 
удавалось, объединять свои снлы. 

Они собирались массами, составляли союзы, пропзводи-
ли ожесточешшя нападенія на русскія войска и поселенія, 

I но съ ішкдымъ разомъ они уб ждались все болыпе и боль-
' ше въ невозможности удерягать наступательное движеніе 

русской арміи. 
Ст сняемьіе все сплън е, сжимающимся кольцомъ рус-

скихъ войскъ, черкесскія племеыа одно за другимъ склады-
вали оруяие. Полояіеніе ихъ становилось невыыосимымъ и 
гр. Евдокимовъ, вполн оц нивъ это, придумалъ хитроумный 
планъ успокоенія зан. Кавказа на в чныя времена. Р іші-
тельное наступленіе войскъ сопровоя^далось требованіемъ 
безусловной покорности, которая должна была выраяіаться 
согласіемъ горцевъ выселиться на плоскостъ изъ горъ п 
подчішиться во всемъ русскому правительству. He желав-
пшмъ выполнить это требованіе предоставлялась свобода 
выселенія въ Турцію за собственный счетъ н страхъ. 

Въ письм ген. Карцова къ Новикову, пов ренному рос-
сійскаго государства въ Константинопол , отъ 18 октября 

г 1863 г. за № 8, можно прочитать сл дующія любопытныя 
Ч строки: „Задача кавказской арміи близится къ концу. Ст с-

ненные въ узкой прибреяшой полос горцы при дальн й-
шемъ наступленіи войскъ будутъ поставлены въ отчаянное 
полож ніе. Немногіе изъ нихъ могутъ согласиться покинуть 
живописную природу родины, чтобы переселиться на прп-
кубанскую степь. 

А потому въ видахъ челов колюбія и въ видахъ облег-
'і ченія задачи, предстоящей нашей арміи необходимо открыть 

имъ другой выходъ: пересвленіе въ Турцію"!. 

!) IT. Гавриловъ. Устройство поземельнаго быта горскнхъ пл м нъ 
С вер. Кавказа. Сборн. св д. о кавказглсихъ горцахъ, вып. II стр. 
40, 1869 г. 
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Въ этомъ дух и было сд лано распоряженіе. 
Офиціальный историкъ переселенія кавказскихъ гор-

цевъ въ Турцію, Берже, нашгсавшій свой трудъ въ противо-
в съ нападкамъ иностранной прессы на политику переселе-
нія кавказскихъ горцевъ и формъ его осуществленія, та-
ішмъ образомъ иллюстрируетъ это распоряженіе кавказской 
администраціи. 

„Вс предложенія нашего правительства горцамъ о 
свободномъ выселеніи ихъ на плоскость, гд ішъ б зплатно 
отводились въ собственность участки, мало достигали ц ли. 
Къ тому-же самый разм ръ над ла, по 6 дес. на душу, ка-
зался слишкомъ нпчтожнымъ горцалъ, пррівыкпшмъ сво-
бодно разм щать свои хозяйства на земл , никому не при-
надлежавшей. 

Вотъ почему выселеніе горцевъ къ намъ состоялось 
въ разм р весьма ограниченномъ и не превосходило 
100.000 душъ т.-е. одной шестой части всего черкесскаго 
народа" 1). 

Но даже и этимъ об щаніямъ горцы не могли в рить, 
т.-к. опытъ прошлаго показывалъ имъ, какова ц нность 
этихъ об щаній. 

Такъ „покорные аулы получали почтн всегда об щанія 
отъ начальства, что они- останутся на т хъ м стахъ, на ко-
торыхъ водворены", но прим ровъ очищенія этихъ м стъ 
отъ горскпхъ поселеній для новыхъ казачьихъ станицъ было 
достаточно для того, чтобы „горцы плохо в рили такішъ 
об щаніямъ; т мъ бол е, что на категорически предложен-
ный вопросъ о томъ, какъ будутъ они над лены землею, 
получались въ большинств нер пштельные отв ты" 2). 

Самыя земли, предоставлешшя горцамъ, далеко не 
были лакомыми кусочками. Он обрекали ихъ на жалкое 
полуголодное существованіе, 

„Лучшія, какъ по богатству, такъ и по красот м ст-
ности, земли закубанскаго края не вошли въ районъ гор-
скихъ округовъ и достались въ над лъ большей частью 

!) Русск. Старина. 1882 г. т. XXXIII стр. 347. П. Берже. Выселепі 
горц въ съ Кавказа. 

*) П. Гавриловъ. Устр. поз. быта горцевъ с. Кав. Сборн. Св д. о 
Кав. горц. вьш. П. ст. 4. 
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казакамъ; земли же, вошедшія въ районъ горскихъ окру-
говъ, въ особенности въ район Урупскаго и Зеленчукскаго, 
всл дствіе истребленія въ этихъ округахъ л совъ подвер-
жены большею частью неблагопріятнымъ условіямъ, свой-
отвеннымъ степнымъ м стностямъ. Впрочемъ въ Цсекупскомъ 
и кое-гд въ Лабинскомъ и Эльборусскомъ округахъ сохра-
нились еще л са, но за то м стность перваго округа при-
надлежитъ къ наибол е низменнымъ частямъ прикубанской 
равшпш и потоліу нер дко подвергается во время дождей 
въ горахъ столь значі-ітельнымъ и внезапныиъ наводненіямъ 
отъ разлива р къ, что застигнутое врасплохъ населеніе н -
которыхъ ауловъ бываетъ вынуяедено спасаться отъ воды въ 
теченіе н сколькихъ сутокъ на деревьяхъ, тогда касъ насе-
леніе другихъ округовъ страдаетъ отъ л тнихъ засухъ, a 
въ посл днемъ Эльборусскомъ значительыое пространство 
занято безплодными скалами" 1). 

He мудрено, что весьма значнтельное число горцевъ, 
уб ікдаемое турецкими эмиссарамп и русскимп агентами, 
приходило къ единственному выводу—это къ необходимости 
переселенія въ Турцію. 

Въ этомъ переселеніи религіозный фанатизмъ, на ко-
'торый любятъ ссылаться н которые исторшш, далеко не 
игралъ той роли, которую ему обыкновенно стараются при-
писать, дабы сложить всякую отв тственность за судьбы 
многочисленнаго народа съ тогдаішшхъ верпштелей судебъ 
на Кавказ . 

Если бы религіозный фанатизмъ игралъ' ту роль, ка-
кую ему стараются приписать, то массовое выселеніе гор-
цевъ им ло бы м сто прежде всего въ Дагестан , гд ре-
лигіозное начало пустило бол е глубокіе корни, гд шаріатъ 
поб дилъ адатъ, тогда какъ у черкесовъ шаріатъ никогда 
не могъ сломить адата. 

Хорошимъ подтверяеденіемъ того, что религіозный фа-
натизмъ не им лъ той силы среди горцевъ з. Кавказа, 
которую ему любятъ приписывать, мсшетъ служить отв тъ 
горцевъ англичанамъ и французамъ, 

„Во время крымской войны посл дессанта въ Крымъ, 
союзные дипломаты явились на восточный берегъ Чернаго 

і) ibidem, стр. 66. 
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ііоря п предложили горцамъ избавить ихъ разъ навсегда 
отъ русскихъ, если они примутъ покровительство Англіи. 
Но, горцы, однако, не попали въ ловушку. Они объявили . 
на такое предложеыіе, что противъ русскихъ они собственно J 

ничего не им ютъ, но воюютъ съ ними потому, что оші за- 1 
нимаютъ ихъ земли и, что, если французы и аигличане сд - / 
лаютъ тоже, то они и съ ними будутъ драться таюке ожесто-і 
ченно, какъ дрались съ русскими", ^ 

Такъ отв тили горцы и, естественно, что только ото-
браніе земли, которую горцы пспоконь в ковъ счптали 
своею, разореніе горскаго хозяйства безпощаднымъ истреб-
леніемъ русскими отрядами всего живого, что попадалось J 
на пути, полная неув ренность въ будущемъ могли заста- *• 
вить горцевъ, затаивъ въ глубин всю горечь и боль, поки-
нуть родные края. 2) 

Горцы, уходя, оставлялн свои жилища, уц л вшій 
скотъ, запасы хл ба, а иногда неубранныя иивы. Все это 
доставалось поселившимся на очищенныхъ отъ горцевъ м -
стахъ казакамъ. Сами же горцы безъ всякаго имущества 
скапливались въ Анап , Новороссійск и другихъ буітахъ 
с веро-восточнаго берега Чернаго моря. Отсюда ихъ перево-
ЗИЛІІ турецкія кочермы, а также и суда, заарендованныя 
спеціально для этой ц ли русскимъ правительствомъ. 

Однако, вс хъ этихъ приспособленій для перевозки. 
полумилліона горцевъ было далеко недостаточно и горцамъ 
приходплось по полугоду и болыпе ждать очереди на берегу 
моря подъ открытымъ небомъ безъ всякихъ средствъ къ \ 
жпзни. Трудно передать т страданія,' которыя приходилось | 
пспытывать горцамъ буквально тысячами умиравпшмъ отъ 
голода, холода и повальныхъ бол зней. 

Весь с веро-восточный берегъ Чернаго моря былъ усы-
панъ трупами и умирающими, межиу которыми сохранялись >• 

!) Рус. Старина. 1882 г. Вероюе. Выселені горцевъ съ Кавказа 
стр. 340. 

2) Интересно отм тить отиошеніе проетыхъ казаковъ къ горцамъ 
во времена кавказской в йпы. Вотъ, какъ отзывались эти казаки о чср-
кесахъ, съ которыми имъ приходшюсь пм ть столысо кронавыхъ стол-
кновеній. • 

...,Тоди жъ ц часъ такый бувъ, що праты доводылось зъ рушницею 
за плечыма,—орешъ та й оглядаеиіся, а рушпыцю держи папоготови. 
Тилькы трошкп закгавыся,—тутъ тоби й гакъ! такъ не сповпдавшысь 
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неболыпіе оазпсы еле живыхъ, тщетно ожидавшихъ своей 
очередп отправленія въ Турцію. 

Очевидцы передаютъ угкасныя сцены, вид нныя ими 
въ это время. 

Такъ одинъ разсказываетъ; 
„Въ іюн 1864 г. я отправился изъ Закавказья черезъ 

Константинополь въ Грецію, а оттуда въ РІталію. Это было 
всл дъ за окончаніемъ войны на Зап. Кавказ и въ самый 
разгаръ выселенія горцевъ въ Турцію. Сл дуя вдоль Ана-
толійскаго берега, я встр чалъ ихъ во множеств въ откры-
томъ мор и былъ очевидцемъ ихъ горестнаго полоя е̂ыія 
въ Батум и Трапезонд . Въ ноябр того же года на обрат-
номъ пути изъ Ввропы, я вид лъ ихъ при несравиенно еще 
худшей обстановк въ Рущук и Силистріи. Но никогда не 
забуду я того подавляющаго впечатл нія, какое произвели 
на меня горцы въ Новороссійской бухт , гд ихъ собралось 

1 на берегу около 17.000 чел. Позднее ненастное н холодное 
» время года, почти совершенное отсутствіе средствъ къ суще-

ствованію и свир пствовавшая меяеду ними эпидемія тифа и 
оспы д лали положеніе ихъ отчаяннымъ, И, д ііствительно, 
чье сердце не содрогнулось бы при вид , напр., молодой 
черкешенки, въ рубищ , лежащей на сырой почвы, подъ 
открытымъ небомъ съ двумя малютками, изъ которыхъ одинъ 
въ предсмертныхъ судорогахъ боролся съ яшзныо, въ то 
время, какъ другой искалъ утоленія голода у груди уже 
окочен вшаго трупа матери. А подобныхъ сценъ встр ча-
лось не мало". ^ 

Помощь, оказанная казною переселенцамъ была очень 
ограничена (всего 289,678 р. 17 к.), ушедшая исключит льно 
на уплату судовлад льцамъ. 

п огынешъ, якъ собака... А якъ прійдошъ у лисъ по дрова, або дер выну 
зрубаты на хату,—зновъ такы бсры зъ собою рушаыцю; колы жъ куды 
дали видъ дому треба отлучытыся, то самотою н йды, а хиба въ гурти, 
бо небезпешно! Ну якъ тилькы заглядивъ его, то вж кгавъ не ловы: 
кто першый посішшывся, той и панъ, a 
кесъ нар^дъ бидовый, сказана—еройскій 

— Опасный? 
А то жъ! кажу — самый еройокій народъ! Тай меткый же... И 

середъ насъ булы н ябы-якп, бо и мы жъ таки козакы,—ну, а супроты 
черкеса куды тоби! Бидовый народъ! 

і) Ibidem стр. 363. 

і заплізПфівся—пропавъ, ио чер-
родъ\ \Л 
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Ho и тутъ м стное преданіе, „сохранившееся среди рус-
скаго населенія, передаетъ ужасиыя вещи. Многія баріш, 
яагруженныя горцами, им ли пробуравленное дно и будучи 
выведены въ море, тонули вм ст съ переселещами, a 
деньги, предназначенныя на расходы, оставалпсь въ карма-
нахъ зав дывавшихъ д ломъ лицъ". 

Когда же горцы достигали турецкаго берега, то и тамъ 
полсженіе ихъ далеко не становилось лучше. Каково оно 
было, можно было суднть изъ данныхъ, сообщаемыхъ рус-
скимъ консуломъ въ Трапезонд ген. Карцеву въ письм 
отъ 10 іюля 1864 г. „Въ Батумъ прибыло,—ішсалъ консулъ,— 
около 6,000 черкесовъ, смертность 7 чеяов къ въ день, въ 
Трапезонд высадилось 247,000, изъ нихъ умерло 19,000 душъ; 
ко времени написанія письма оставалось въ Трапезонд 
63,290 челов., изъ нихъ умирало отъ 180 до 250 въ сг/тки; въ 
Самсуни и окрестностяхъ было 110,000 чел., ежедиевно 
смертность достигала 200 чел. Изъ 4,650 чел., отправлявшихся 
изъ Трапезонда въ Варну и Константинополь, умирало въ 
день отъ 40 до 60 чел. Всего съ начала переселенія до мая 
1864 г. изъ прибывшихъ въ Трапезондъ переселенцевъ 
уліерло бол в 30,000 чел." 

Европейская печать и дипломаты того времени свали-
вали вину, въ постигшихъ горцевъ несчастіяхъ, на поли-
тику кавказской адмішистрацііі, и нельзя не согласиться, 
что въ этихъ нападкахъ была значительная доля правды. 

Что переселеніе кавказскихъ горцевъ было д ломъ рукъ 
кавказской бюрократіи—это особеныо ясно no исторіи пере-
селенческаго движенія въ Чечн . 

Такъ тоби прямжепько па смерть и лизе!... 
Тай то треба скачать—иа одчаи ишовъ, бо' свою' ридну землю, свое 

ридне гниздечко оборонявъ. Якъ що no правди говорыты, то его тутъ правда 
була, а пе наша,—бо це жъ н нашя кублнськи стелы, де вся земля 
була зъ дида—прадпда наша.—Ну, а вы съ нпмъ какъ?—A TO ЖЪ ЯКЪ? 
Такъ само и мы! усякому своеи головы жалко: встыгнешъ рапійше за-
стр лыты его—то й панъ; до завтрего, зиачытся, ще жывый будешъ, якъ 
що сегодни жъ таки н наскочышъ на другого... Бпдовый вародъ! 

— Родину свою значитъ они кр пко защпщали? 
— Авже жъ! Таки вже воны! Кохалысь во̂  ы дуже въ своій земли,— 

не хтилы дурно впддаьаіы. Тай ю сьазать: отъ же и мы зъ ридныхъ 

2 
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Изъ записки, представленной въ 1864 г. помощникомъ 
главнокомандующаго кавказской арміей военному министру, 
мы видимъ, что политика русскаго правительства была оди-
накова, какъ на берегахъ Кубани, такъ и на берегахъ Те-
река и Сунжи. 

„Западный Кавказъ,— гласитъ записка, — заселеніемъ 
горъ русскими станицами былъ поставленъ въ положеніе 
совершенно обезпеченное: на 100,000 горцевъ, выселенныхъ 
на плоскость и разобщенныхъ другъ отъ друга, мы іга емъ 
220,000 казаковъ, также вооругкенныхъ и также воинствен-
ныхъ, сл довательно при нужд можемъ обойтись вовсе 
безъ войска"... 

Указавъ, что въ н которыхъ частяхъ с в. Кавказа 
русская власть уже достаточно упрочена и, сл довательно 
тамъ не требуется больше обычаыхъ строгихъ м ръ, записка 
переходитъ къ выясненію поло?кенія д лъ въ Чечн : 

„...Тутъ все слояшлось, читаемъ мы въ этомъ интерес-
номъ документ , противіэ насъ и характеръ народа и обще-
ственный бытъ его и м стность. Отъ природы воспріимчивый 
и до крайности легкомысленный характеръ этого народа при 
всякихъ даже благопріятныхъ обстоятельствахъ представлялъ-
бы болыпія затрудненія для того, чтобы управлять имъ". 

Продолжптельная война, которую чеченцы вели съ нами, 
не возвысила и не улучшила ихъ характора; поставленные 
между ударами нашихъ войскъ и деспотической властыо 
Шамиля, не им я силъ ни защищаться отъ насъ, ші сверг-
нуть иго шамилевскаго управленія, чеченцы въ теченіе 
двадцати л тъ старались о томъ, чтобъ увертываться отъ 
грозившпхъ опасностей, употребляя и свое оружіе и раз-
вия ухнтренія противъ другой стороны и другъ противъ 
друга. 

вильныхъ степивъ овонхъ зирваны булыЗ пачалствомъ, а тамъ то жь 
земля—не ци нетри,—то намъ бы за ридного стороною ще бплыпе треба 
побыватысь, — пат тически восклицаетъ ^азоказчикъ.—А винъ отъ за 
ци косогоры та оврагы стильки годъ боровся,—выдыма ричъ, що дуже 
кохався въ цихъ нетряхъ 

— Скилыш вже годъ оттуть жыву — зам чаетъ другой изъ ста-
рыхъ козаковъ,—а все, правду кажучы, дивуюсь, якъ воны вмилы на 
цій земли такъ гарио хозяипуваты... Мы тутъ давпо живемо, а вс го-
раздъ прыладнатыся н можемо... {Личковъ. Очерки Чериоморскаго По-
б р. Стр. 13. 
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Въ этой двойной войн и усобиц они утратили почти 
всякое понятіе о долг , объ уваженіи къ собственности, о свя-
тости даннаго слова. Привычка къ опасностямъ и хищни-
честву развилась у нихъ до такой степени, что сд лалась 
почти потребностыо. 

Въ теченіе 20 л тъ ни одинъ изъ чеченскихъ ауловъ 
не былъ ув ренъ въ томъ, что онъ останется на м ст до 
сл дующаго дня,—то напш колоны истребляли ихъ, то Ша-
миль переселялъ въ другія м ста по м р передвиженія 
наішіхъ силъ. 

Благодаря необыяайному плодородію почвы, народъ не 
погибъ отъ голода, но потерялъ всякое понятіе объ удоб-
ствахъ жизни, пересталъ дорожить своимъ домомъ и даже 
своимъ семействомъ. 

Къ жизни общественной чеченцы и преяеде были мало 
способны. Демократизмъ у нихъ всегда былъ доведенъ до край-
нихъ пред ловъ не только понятія о сословіяхъ и власти 
насл дственной, но и понятія о какой бы то ші было власти, 
они почтж не им ли. Въ язык чеченцевъ даяге н тъ слова 
„приказать". Шамиль, несмотря на ваяшую опору, которую 
представлялъ ему религіозный фанатизмъ, никогда н счи-
талъ свою власть въ Чечн довольно прочною и поддержи-
валъ ее только страхомъ казней, періодически повторявпшхся 
противъ вс хъ, кто навлекалъ на себя мал йшее подо-
зр ніе. 

При такомъ характер и такомъ отсутствіи обществен-
ныхъ связей, чеченцы занимали и м стностъ наибол е бла-
гопріятствовавшую всякимъ безпорядкамъ и мятежшгческимъ 
предпріятіямъ. 

Въ теченіе продолл^ительной войны противъ нихъ мы 
отняли у нихъ много земли, но такой, которая теперь не 
им етъ значенія ни въ полптическомъ, ни въ военномъ от-
ношеніи, а именно открытыя и плоскія возвышенности л ваго 
берега Сунжи. Въ той яіе м стности, гд находятся л са 
и другія естественныя преграды, чеченцы остались и до-
сел ". ^ 

Сознавая всю опасность такого полоягенія въ Чечн , 
гр. Евдокимовъ р шилъ рядомъ сташщъ и укр пленій отд -

і) Ibidem стр. 8 кн. 10. 
21 
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лить Чечнго отъ горъ, для того же, чтобы не произошло 
ст сненія въ довольств землей, р шилъ часть чеченцевъ 
и карабулаковъ выселить на кабардиыскія земли, которыя 
должны были опуст ть вм ст съ выселеніемъ кабардин-
цевъ въ Турцію. Всл дствіе этихъ предположеній въ 1860 г. 
поселены были въ предгорьяхъ Малой Чечни станицы 2-го 
Владикавказскаго полка. 

При преемникахъ гр. Евдопимова этотъ планъ насиль-
ственнаго водворенія чеченцевъ и поселенія на ихъ м стаіъ 
казачьихъ станицъ былъ оставленъ, но земля, отобранная у 
чеченцевъ, такъ и не была нпч мъ возм щена. Въ силу 
этого все населеніе чеченскаго округа, состоявшее пзъ 81,360 
душъ, ст сиилось на пространств 76 кв. миль. Такимъ . 
образомъ на каждое семейство приходилось въ аулахъ отъ I 
5 до 10 дес,. т, е. не бол е 2 дес. на душу. При такой т с-
нот ни развитіе хозяйства, ни существованіе народа не 
могло считаться обезп ченнымъ. ^ 

Создавалось положеніе, которое было прпзнано кавказ-
ской администраціей очень опаснымъ и, чтобы выйти изъ 
него, администраціи представлялось два способа д йствій: 
р шительный—переселеніе' вс хъ чечеицевъ силою оружія, если 
окажется необходимымъ, на л вый берегъ Терека и Сунжи 
съ водвореніемъ на м стахъ ихъ яштельства 1-го и 2-го 
казачьихъ Сунженскнхъ полковъ, или бол е медленный— 
постепенное ослабленіе чеченскаго населенія въ горахъ доброволь-
нымъ выселеніемъ его на плоскость гі пооіцреніемъ переселенія 
въ Тущію. 

Былъ принятъ второй способъ разр шенія чеченскаго 

/

вопроса, и, когда было получено согласіе турецкаго прави-
тельства на пріемъ 5,000 семей, начальникъ Терской области 
ген.-адъют. Лоргісъ-Мелиповъ вызвалъ во Владикавказъ ген.-м. 
Кундг/хова (осетннъ) и „предложилъ ему приступить къ воз-
бужденію^въ сред чеченскаго населеиія стремленіе къ уходу 
въ Турцію", кром того, въ по здку свою зат мъ въ Чечню 
принялъ и съ своей стороны негласныя м ры къ усп пшому 
началу этого переселенія. Кундуховъ принялъ предложеніе, 
но при этомъ заявилъ, что въ случа неусп шности д й- | 
ствій его онъ долженъ будетъ приб гнуть къ крайнимъ- I 

!) Ibidem стр. 10. 
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м рамъ, а именно, объявить чеченцамъ, что и онъ самъ съ 
семействомъ своимъ переселяется въ Турцію и въ подтверж-
деніе этого, съ открытіемъ навигаціи, отправить свое семей-
ство въ Константинополь. Къ этому Кундуховъ прибавилъ 
просьбу о томъ, чтобы правительство, въ случа изъявленія 
согласія на его переселеніе вм ст съ чеченцами, пріобр ло 
бы у него отведенную ему землю 2800 дес. въ осетинскомъ 
округ за 45,000 руб. серебромъ и кром того выдало бы 
ему единовременно 10,000 руб. наличными на расходы по 
первоначальному возбуяеденію къ переселенію. 

Агитація Кундухова им ла усп хъ и какъ разъ т части 
чеченскаго насеменія, которыя казались русской администрацш 
наибол е опасными и котория были нам чены къ выселенію, и 
попались въ искуссно раставленныя сіъти. Переселенцы н -
сколькимп партіями отправшшсь черезъ Закавказье въ 
Турцію. Повторилась та же исторія, что и съ черкесами,— 
не было нриготовлено ничего для пріема переселенцевъ. Они 
бол ли, голодали п ушірали массами. Земли, отведенныя 
имъ, оказались никуда не годнымъ пескомъ и камнемъ. 
Испытывая страшныя б дствія, чеченцы повернули обратно 
къ русской граш-щ . Они изъявляли полную покорность, 
соглашались нестп воинскую повиниость; н которые предлагали 
даяге принять православіе, лишь бы позволилп имъ вернуться 
къ роднымъ пепелищамъ. 

Но чеченцевъ прогнали отъ грашщы выстр лами. Мало 
того, по требованію русскаго правительства, турки отправили 
противъ чеченцевъ войска, которые ружейншіъ п артилле-
рійскпмъ огнемъ погнали ихъ на отведённыя имъ м ста 
жительства. 

Положеніе чеченцевъ на новыхъ м стахъ было таково, 
что они вымпраліг массами; многіе же тайкомъ переходили 
русскую границу и пробпралпсь обратно на родину. За этими 
б глецами была устроена правильная охота; ихъ перехваты-
вали на пути и считали долгомъ отправить въ Турцію; не-
многіе удостаивались милости остаться на Кавказ . Изъ 
22,000 слишкомъ чеченцевъ-переселенцевъ черезъ какихъ 
нибудь 5—6 л тъ осталось только тысячъ десять, остальные 
перемерли. 

Офиціальный исторпкъ Берже и тотъ въ конц концовъ 
сознается, что переселеніе въ Турцію кавказскихъ горцевъ, 
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принявшее массовый характеръ въ одн хъ м стностяхъ и, 
им вшее самые незначительные разм ры въ другихъ, объ-
ясняется исключительно политикой кавказской администра-
ціи: „но, скажемъ мы, въ заключеніе нашей статьи, говоритъ 
Берже, если выселеніе дагестанскихъ горцевъ не приняло 
громадныхъ разм ровъ, то объясненіемъ этого факта должкно 
признать политипу кн. Барятинскаго, никогда не сочувство-
вавшаго этому выселенію: онъ придавалъ себ только на-
ружный видъ готовности ему сод йствовать, на самомъ же 
д л ставилъ ему преграды. 

Такова горестная эпопея переселенія кавказскихъ гор-
цевъ, такъ ярко отразивнгая на себ „гуманность" кавказ-
скихъ адмивжстраторовъ. И было очевидно, что запечатл ть 
на страницахъ исторіи, если по прошествш многпхъ л тъ 
во время запроса въ англійскомъ парламент по поводу 
статей „Новаго Времени", рисовавшихъ зв рское отношеніе 
англійскихъ войскъ къ бурскимъ, представитель англійскаго 
правительства посов тывалъ авторамъ запроса спросить об-
винителя: „а что д лала русская адшшистрація при поко-
реніи горцевъ?" 

II. 

Къ чему же привела эта „мудрая" политика кавказской 
бюрократіи такъ энергично стремившаяся очистить Кавказъ 
отъ аборигеновъ? Какъ отразилась эта политика на хозяй-
ственной жизни края? 

Краснор чивый отв тъ на эти вопросы мы находимъ 
въ шжесл дующихъ отзывахъ ц лаго ряда пзсл дователей 
кавказской жизни. 

„Въ 1837 г. англійскій путешественникъ Спенсеръ пи-
салъ о кавказскихъ горцахъ: „съ перваго же момента, когда 
открылись предо мной черкесскія долины, видъ страны и 
населенія превзошелъ самыя пылкія мои представленія. 
Вм сто пустыни, населенной докарями, я нашелъ непрерыв-
ный рядъ обработанныхъ долинъ и холмовъ, почти ни одного 
клочка земли не было не культивировано. Огромныя стада 
козъ, овецъ, лошадей и быковъ бродили въ разныхъ направ-
леніяхъ по роскопшой трав ". 
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Другой изсл дователь говорнтъ ^: 
„Надо сказать впрочемъ, что и сама прилегающая страна 

(Черноморс. поб.) не въ прим ръ нын шнему времени, была 
въ то время „обпльна млекомъ и медомъ". Въ конц , напр. 
тридцатыхъ годовъ, когда русскіе начали сооружать берего-
выя укр пленія, все побережье съ прилегающей къ нему 
горной полосой представляло тщательно разработанныйоазисъ, 
гд о бокъ съ дшшми, непрііступными скалами и в ковыми 
(теперь безпощадно вырубленнымн на вс хъ бол е доступ-
ныхъ м стахъ) л сами ютилпсь прекрасные виноградники, 
зелен ли роскошыыя нивы, располояіенныя м стами даже 
на искусственныхъ террасахъ, снабя аемыя водой изъ наро-
чито-устроенныхъ каналовъ, оберегаемыя отъ ливней искус-
ственными водоотливаіга. По побереяіыо пестр ли Гг стые 
сады, въ которыхъ зр ли разнообразыые фрукты, составляв-
шіе для м стнаго горскаго населенія одинъ изъ ваяшыхъ 
предметовъ сбыта, какъ и медъ и воскъ, получавшіеся ими * 
съ обгшірныхъ пчельнпковъ; на поляхъбереговой полосыросли: 
кукуруза, ячмень, пшеница и др. хл бные злаки, убпраемые 
въ язв стное время, спускавпшмися съ горъ горцами, которые 
изъ опасенія лихорадокъ въ низіінахъ, всегда жили въ го-
рахъ и только въ изв стное время дня, въ опред ленное 
время года, спускались для работъ на низішы^Близкое зна-
комство съ іиіиматомъ и природой страны, полученное в -
ковымъ опытомъ ум въе приспособляться къ неблагопріят-
нымъ клішатическимъ особенностямъ, изв стный уровень 
культурности, котораго они уяге усп ли достигнуть ко вре-
мени начала кровавой борьбы съ русскими,—все это дало 
ішъ возмояшость насадить высокую культуру въ такихъ 
м стахъ, которыя русскія и теперь еще счптаютъ непригод-
ными для какой-бы то ни было культуры. Ум ло пользуясь I]' 
дарами богатой природы, горцы съум ли воспользоваться Іі 
близостыо моря для распшренія этнхъ торговыхъ сношеній | 
и увеличенія разм ровъ сбыта разнообразныхъ продуктовъ / 
своего хозяйства. 

Естественно, что во вс хъ прішорскихъ пунктахъ, гд 
морскія судна могли найти хоть какую либо защиту отъ 

і) П. С. Личковъ. Очеркп пзъ прошлаго и настоящаго Черпоморскаго 
иобережья Кавказа. Кіевъ 1904 г. стр. 5—6. 
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морскихъ в тровъ, шла ожпвленная торговля, потому что 
было, что сбывать и было кому пріобр тать. 

Но кровавая война изгнала и ушгчтожила горцевъ, въ 
корень разрг/шила ихъ пультг/ру, искусственные каналы заро- -^ 
сли и засорились, СТОІІВШІЯ много труда искусственные тер-
расы осыпались, обширные сада и прекрасные виноградшіки 
частью вырублены во время войны и въ періодъ заселенія 
страны русскпми, частію одіічали и такъ обросли другими 
породами деревьевъ, что теперь уже трудно опред лить, 
гд кончается перевитая дикою виноградною лозой л сная 
чаща и гд кончается бывшее культурное насаяеденіе"... 

Изгнавъ аборигеновъ страны „мы, говоритъ г. Клингенъ, 
взяли на себя тяжелый нравственный долгъ удовлетворпть 
цивилизацію за утраченныя силы и за погибшую культуру, 
а она погибла въ 30 л тъ подъ напоромъ чудовшцно-творческой 
силы природы, уяге не сдерживаемой опытной и сильной 
рукой аборигеновъ края"... ^ 

Описывая запуст ніе Черноморскаго края, гд даяіе 
черкесскія дороги заросли, а новыя перпендикулярныя морю 
до сихъ поръ не пролоя е̂ны, четвертый изсл дователь Г. С. 
Ваеюповъ зам чаетъ: 

„Относптельно скотоводства и коневодства ничего ут -
шительнаго сказать нельзя. Исключая колоній чеховъ, скотъ 
находится въ общемъ въ жалкомъ состояніи. Коровы и волы, 
вс степной породы, покупаются и привозятся изъ Кубанской 
обл., лошади также. 

Непривычный къ горнымъ травамъ, богатымъ разнымъ 
горючимъ матеріаломъ, степной скотъ скоро забол ваетъ, 
хир етъ: коровы становятся неудойныьш, при всемъ этомъ 
весь скотъ бол етъ на ноги, ибо пасется въ горахъ по кру-
тымъ скатамъ. 

Вообще же эта отрасль хозяйства шіже всякой критики ] 
и поселяне, сами сознавая, что со скотомъ у нихъ не ладно 
охотн е заводятъ козъ, которыхъ встр тите во множеств 
въ населенныхъ м стахъ побережья. Козье молоко, козье 
масло вотъ, что вы мсжете достать въ селеніяхъ... 

А прежде, при черкесской культур ? Каяедый в роятно 
слыхалъ о лихихъ черкесскихъ скакунахъ, которые воспиты-

і) Сбор. матер. Основы хозяйства въ Сочинск. Окр. стр. .3. 
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вались въ горахъ. Англійскіе изсл дователи Кавказа 1838 
г., меяеду прочимъ, указывали на прекрасный горный скотъ 
мелкой породы, который оии. встр тили въ аулахъ побереж-
ныхъ жителей. 

Такой скотъ и лошади сохранились у кабардинцевъ, 
яіивущихъ подъ Эльборусомъ, какъ и прекрасные породы 
овецъ. 

Ничего подобнаго на побережьи въ настоящее время 
не встр тите"... 1) 

На ту же тему о культурной роли кавказскихъ горцевъ 
высказывается и такой видный знатокъ с верокавказской 
окраины, какъ покойный Яковъ Абрамовъ: 

„Посл ухода горцевъ непригодность казачьяго элемента 
въ качеств насадителя культуры сразу обнаружилась, въ 
одномъ 1868 году состоялось упраздненіе 12 сташщъ Кубан 
об. по крайнему неудобству относительно хозяйства и отчасти 
климата, какъ гласитъ офиціальный документъ"...5 

Дал е авторъ говоритъ: „я уже указывалъ на запуст -
ніе подъ русскимъ владычествомъ огромныхъ пространствъ 
на западномъ Кавказ , которые были покрыты прежде гор-
скими лугами, шівами и вііноградшіками. To же явленіе 
прпходится наблюдать и въ Терской обл. 

Вс три л та, которыя я прояшлъ зд сь въ Нальчик , 
я нагляд лся съ какимъ безстыдствомъ русскіе истребляли 
продукты кабардинской культуры и многол тняго труда. 

Около самаго Нальчика находится такъ называемый 
Атаягукинъ л съ, отъ котораго теперь осталпсь только ягал-
кіе остатки. Это былъ одинъ изъ т хъ садовъ, подобные 
которьшъ мояшо встр тить только на Кавказ . Это былъ 
садъ-л съ. 

Онъ разд лялся на дв части изъ которыхъ одна пред-
ставляла полукруглую террасу, довольно круто спускающуюся 
въ долину, по которой протекаетъ р ка Нальчикъ. Терраса 
была искусственно разд лена на н сколько малыхъ террасъ, 
которые, представляли ка̂ кдый правпльный полукругъ, воз-
вышалпсь другъ надъ другомъ порогами. 

У В ст. Зн. 189і г. С. Васюковъ. Очерки Кавказскаго Черномор-
скаго побережья стр. 5. 
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Вс эти террасы были превращены въ великол пные 
виноградники. Каяедая часть сада была засажена самыми 
разнообразныші плодовыми деревьями — грушевыюі, ябло-
нямп, лшшками, лычей, вишнями, черешнями, барбарисомъ, 
персикомъ, трутовникомъ и т. д. Были зд сь велш^ол пныя 
аллеи изъ липъ и акацій, была превосходная круглая лу-
жайка, обсая^енная огромныші персиками и тутовыми дере-
вьями и т. д. Для поливки виноградниковъ и н которыхъ 
яастей штжняго сада былъ проведенъ изъ за н сколькихъ 
верстъ каналъ. Въ такомъ вид находился садъ въ кабар-
ДІШСКІІХЪ рукахъ. 

Совс мъ иной видъ получилъ онъ съ т хъ поръ, какъ 
русскіе получили возможность хозяйничать въ немъ. 

Каналъ заброшенъ. Виноградшіки не обработываются и 
и зеленыя лозы одичавшаго вішоградшіка скашиваются на 
кормъ скоту, БМ СТ; съ травой, которой заросли террасы. 
Плодовыя деревья вырыты и молодыя пересажены въ обы-
вательскіе дворы, а бол е старыя срублены на топливо. 
Липовыя и акаціонныя деревья истреблены самымъ безпо-
щаднымъ образамъ... Въ настоящее время „Атажукинъ садъ" 
представляетъ огромное, заброшенное пространство, заросше 
мелкимъ випшякомъ, колючимъ кустарникомъ и сорными 
травами, и только кое-гд остались болыпія' деревья, напо-
мішающія о преяшей кабардинской культур "... 

Вообще Я. Абрамовъ такъ характеризуетъ положеніе 
вещей въ кра , посл ухода горцевъ: 

„Богат йшій край опуст лъ, Казачество оказалось 
совершенно непригоднымъ для внесенія культуры. Огромныя 
пространства земли, занятыя прежде "горцами не вызываютъ 
даже ни въ комъ желанія пріобр тенія, такъ какъ они 
кажутся совершенно непригодными для культуры. 

А, между т мъ, эти пространства были прежде заняты 
многочисленнымъ населеніемъ и прекрасно культивированы. 
Теперь же превосходные нивы и луга, буквально создан-
ные руками челов ческими на голыхъ каменныхъ скалахъ, 
заросли мелкимъ колючимъ кустарникомъ и совершенно про-
пали для культуры. 

Богат йшіе сады и виноградники заросли дикими де-
ревьями и погибли. И только, одичавшій виноградъ, встр -
чающійся по склонамъ горъ, да р дкіе остатки черкесской 
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архитектуры свид тельствуютъ о д ятельной жизни, царив- , 
шей въ этомъ кра , превратившемся нын въ пустыню, и \ 
о чрезвычайномъ трудолюбіи аборигеновъ страны, превратив- ' 
шихся ВПОСЛ ДСТВІИ въ дикихъ башибузуковъ"... ^ 

Приведемъ еще одну краснор чивую выдержку изъ 
статьи современнаго обозр вателя Кубан. об.П. Цирульникова.2) 

„Какъ администрація выселяла населеніе доходившее 
до милліона лучше не вспоминать... Какъ бы тамъ ни было, 
край очищенъ отъ „полудикаго" населенія и предоставленъ 
„культурному" народу, несущему знаніе, св тъ христоваго 
ученія, государственность... 

Прошло 46 л тъ. Все Закубанье, прежняя территорія , 
черкесовъ, занята сплопіь русскими, по преимуществу каза- ' 
ками, кресьянскія села встр чаются, какъ р дкія исключе-
нія, большею частъю на купленныхъ частно влад льческихъ 
земляхъ. Черкесы же остались по Зеленчукамъ, Лаб и 
около средней Кубани. 

Преданіе говоритъ, что когда графъ Евдоюйювъ, заде-
ревъ черкесовъ въ жел зное кольцо, примкнувъ л вое 
крыло войскъ къ горамъ, а правое къ Азовскому 
морю, предложилъ имъ покориться и переселиться на р ку 
Манычъ (на границ калмыцкихъ степей Ставропольской 
губ. и Донской об.) или же уходить въ Турцію, черкесы 
предпочли посл днее. 

Въ солдатской п сн поется: 

Елсели хочет мириться 
Мы вамъ м сто отвед мъ, 
За Кубанью пос литься — 
На аркан поведемъ... 

Ой, гр ми слава трубой 
Мы дралися за Любой, 
По горамъ твоимъ, Кавказъ, 
Раздается слава объ насъ!,, 

Черкесы ушли въ Турцію и ихъ территорію заняли 
казаки. Благодатный край для казаковъ сталъ мачехоюг 
нуяеда ихъ дошла до того, что на казачьей рад 1906 года. 

!) „Д ло"—1884. Я. Абрамовъ. Кавказскі горцы. СПБ. 
2) П. Цирульниковъ. На старомъ п пелпщ черкесовъ абадзеювъ. 

Жури. „Мусульм". стр. 263. 
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было р шено дать нагорнымъ станицамъ пахотные участ-
іси въ Черноморіи. 

Конечно прежде всего жалобы: „слава казачъя, а жизнь 
собачья". 

Сталъ и я присматриваться къ этой жизни. По роду 
занятій мн каждый день приходилось бывать на ихъ 
над лахъ. 

Встр чаясь съ т мъ или другимъ еташгчжикомъ, я 
старался возстановить картину черкесской жизни. Вс бол е 
или мен е сознательныя лица осуждаютъ русскихъ поселен-
цевъ и отдаютъ преимущество черкесамъ. 

По разсказамъ ихъ казаки заняли м ста по предгорь-
ямъ главнаго хребта, гд отношеніе площади пастбпщъ и 
пахотныхъ земель къ л су было какъ 9: 1; теперь же от-
ношеніе стало обратное, л са въ девять разъ бол е, ч мъ 
полянъ. Эти остатки скоро заростутъ и казаковъ, не ум в-
пшхъ воспользоваться роскошными пастбищными участками, 
погубивпшми свой строевой л съ, придется переселять на 
новыя м ста, покоривъ предварительно какого либо супоста-
та ну хотя бы киргиза... 

Черкесы занимались коневодствомъ, скотоводствомъ, 
землед ліемъ и садоводствомъ. 

Принялись за хозяйство казаки: урожаи были чудес-
ные, но въ 70 году напалъ жукъ кузька и появились мы-
пш; по всей в роятности это слуяилось и въ сл дующемъ 
году и казаки принялись за л сной промыселъ. 

Промысломъ собственно говоря не зашімались, а рубили 
л съ и возили въ раіонъ степныхъ станицъ — „на линію", 
тамъ продавали или м няли на хл бъ. 

Осенью же, собравъ въ яеркесскихъ садахъ фрукты, 
везли на линію и м няли ихъ на пшеницу. 

Занимаясь только землед ліемъ, -лсазаки не могли убе-
речь пастбищъ отъ захвата ихъ л сомъ, т мъ бол е, что 
над лы были даны по 30 дес. па мужскую душу. 

За время своего хищническаго хозяйничанія казаки 
уничтожили породы ясеня, клена, липы, оставивъ одинъ 
дубъ, который, какъ бы мстя за своихъ первыхъ хозяевъ, 
старался заглушить собою вс поляны и покорить въ своихъ 
заросляхъ покорителей. 
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Въ настоящее время казаки получаютъ на мужскую 
душу 4 десятины покосу и 1000 кв. саж. пахоты, остальной 
над лъ приходится на л съ. 

Про зжая яасто по л су и возмущаясь казачъей систе-
мой хозяйства, я какъ то въ порыв искренняго чувства 
воскликнулъ: 

— Господи! если хочегпъ испакостить свое твореніе — 
природу, отдай ее русскому челов ку, а ужъ онъ ее „про-
изведетъ". 

Нуя^енъ, допустимъ, казаку стволъ дуба длиною 1 ар-
пшнъ, на дрань, ^ онъ валитъ стол тній великанъ, отпи-
ливаетъ нуя^ный ему аршинъ, остальное бросаетъ. 

Всли же эму нуженъ л съ для другихъ ц лей, онъ не 
детъ къ этому дереву, а рубитъ первое попавшееся, раз-

суждая, что, если я буду беречь л съ, то другой не будетъ, 
а потому... 

Населеніе, б дствуя отъ недостатка удобныхъ земель, 
б дствуетъ еще отъ недостатка воды. 

Водою пользуются изъ р къ, протекающихъ около 
станицъ (Тухо, Типшь, Пшехо и др.) Л томъ н которыя изъ 
нихъ пересыхаютъ, п вотъ тогда начинается общій водяной 
голодъ. 

Черкесы пользовались водою изъ родниковъ, которые 
позабивали сваями и камнями, покидая свою родину—мать. 
Есть родникп, которые могутъ дать десяткп тысячъ ведеръ 
въ сутки, но „культурные" переселенцы, страдая отъ без-
водія, лихорадокъ, никакъ не соберутся очистить эти родни-
ки, въ теченіе вотъ ужъ 46 л тъ, ежегодно поднпмая этотъ 
вопросъ. 

Сады черкесскіе погибли въ надвпнувшемся л су, а на 
чериоморскомъ побережьи повырублены для пос вовъ овса. 
Овесъ не растетъ, крестьяне его с ютъ, а гребная флотилія 
изъ года въ годъ доставляетъ сЬмена. 

Пути сообщенія до невозможности плохи или, правиль-
н е, ихъ совс мъ н тъ. На всю Кубанскую область им ется 
одно шоссе отъ Майкопа до Туапсе, а вн его топь, грязь. 
Черкесы дорогн им ли главнымъ образомъ по хребтамъ, гд 

1) Дрань — топкія, узкія пластинки дуба, которыми покрываютъ. 
зданія иа иодобіе черецицы. 
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ихъ нельзя было такъ разбить и гд обнаруженія твердыхъ 
породъ д лало дорогу похожей на шоссе. 

И селенія черкесскія, о яемъ говорятъ кладбища и сады, 
расположились на холмахъ, ч мъ уберегли себя отъ сыро-
сти и лихорадокъ." 

Въ заключеніи П. Цирульниковъ восклицаетъ обраищ-
ясь къ русскимъ гусударственнымъ умамъ: „зач мъ эти 
государственные умы липіили всю массу россійскаго народа 
столь разноплеменнаго, новаго ялена семьи, духовный обликъ 
котораго такъ богатъ лучшнми чертами челов ческой лич-
ности? Зач мъ?"... 

Таково свид тельство изсл дователей безпристрастно 
относивппіхся къ кавказскимъ горцамъ, понимавіпимъ, ка-
куіо огромную роль игралп горцы въ хозяйсгвенной я^изни 
края и, какую потерю понесъ край, съ уходомъ значптель-
ной части ихъ въ Турцію. 

На этихъ изсл дованіяхъ особенно важно остановиться 
именно, теперь, когда им ются лица, которыя не прочь пов-
торить практику выселенія горцевъ съ насия^енныхъ м стъ. 
Эти изсл дованія ярко говорятъ о томъ, сколько ляш и ли-
цем рія въ словахъ т хъ, кто прикрываясь громкой фра-
зой о насажденіи „культуры" стремится использовать эту 
фразу въ ц ляхъ своекорыстной борьбы съ туземцами 
Кавказа. 

Мы вид ли выше, какова „культура" т хъ культур-
трегеровъ, которые водворились на насгокенныхъ м стахъ 
аборигеновъ, изгнаныыхъ изъ родного края. 

Остановимся еще на поземельномъ устройств горцевъ, 
оставпшхся на Кавказ и выселенныхъ или выселивппіхся 
изъ горъ на плоскость. 

III. 

Покоривъ горцевъ и обезонасивъ себя отъ возмущенія 
покоренныхъ, съ одной стороны, ослабленіемъ ихъколичест-
ва, ослабленья достигнутаго путемъ переселеніе значитель-
ной части горцевъ въ Турцію, съ другой, искусснымъ рас-
лолоя^еиіемъ казачьихъ станицъ, раскинутыхъ между горами 
и аулами горцевъ, выселенныхъ на плоскость, правитель-
ство приступило къ поземельному устройству туземнаго 
паселенія. 
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Тутъ въ поземельной политик бросается въ глаза: 
1, стремленіе насадить классъ земельныхъ собственниповъ и 
упрочить положеніе сугцествовавшихъ; 2, систематическая эк-
спропріацгя горскихъ земель въ пользу казаковъ. 

Еще до окончательнаго покоренія Кавказа русскія власти 
признавали за отд льными лицами и ц лыми горскими 
родами, оказавпшми имъ ту или иную услугу въ борьб съ 
горцами значительныя земельныя пространства, такъ напр. 
Бековичи — Черкасскіе получили 98.000 десятинъ земли въ 
малой Кабард , землю впосл дствіи въ весьма значитель-
ныхъ разм рахъ выкупленную казной и т. д. 

Намъ уже приходилось упоминать, ято такъ называе- і 
мыя выспгія сословія горцевъ Кавказа въ своей борьб съ 1 
народомъ не р дко находшш дружескую поддержку со сто- I 
роны русскихъ властей и многія свои притязанія осущест-
вляли при сод йствіи русскихъ штыковъ. 

Конечно, эти высшія сословія при поземельномъ устрой-
ств не были обд лены русскими властями. > 

Образованная въ Терской.об. Терско-сословная поземель- Э̂  
ная комиссія далеко не придерживалась демократическихъ \ 
принциповъ. **г 

Въ Кабард для разр шенія земельнаго вопроса, запу-
таннаго своеобразностыо существовавшаго тамъ землеполь-
зованія и разновременными распоряженіяміі кавказскаго 
начальства, терско-сословно-поземельной комиссіи пршплось 
въ 1863 году собрать въ укр пленіи Нальчикъ уполномо-
ченныхъ отъ вс хъ сословій и вс хъ аульныхъ обществъ 
Болыпой Кабарды для того, чтобы задать имъ сл дующіе 
вопросы: „им ютъ лп кабардинскіе князья и уздеші на зем-
ли, которыми они такъ полновластно распоряжались, право, 
какъ на частную собственность?" Если іш ютъ, то въ какомъ 
количеств и какимъ образомъ можетъ быть обезпечено 
остальное безземельное населеніе Болыпой Кабарды? 

„Составленнымъ 20-го августа того же года актомъ эти 
уполномоченные за общей ихъ подшісыо заявилп, что вс 
земли Кабарды составляютъ достоянге ц лаго народа и, что 
они и на будущее время ягелаютъ пользоваться ими на об-
щинномъ прав влад нія. Зат мъ дальн йшія разсл дова-
нія подтвердили справедливость этого заявленія и въ янва-
р 1865 г. въ присутствіи депутатовъ отъ кабардинскаго 
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народа и м стныгь начальствующихъ лицъ было выясне-
но окончательно, что земли Большой Кабарды равно какъ 
и весь народъ были разд лены между четырьмя княжескими 
фамиліями тольпо въ политическомъ отношеніп и, что усло-
вія соблюдаемыя кабардинцами при періодігяескомъ распре-
д леніи земель въ общественное пользованіе соотв тствуютъ 
т мъ условіямъ, которыя существуютъ при общинномъ пра-
прав влад нія землями"... ^ 

Поэтому Его Высочество Главнокомандующій на Кав-
каз , основывясь на составленномъ кабардинцами акт , 
р Біилъ установить въ этомъ племени: 1) порядокъ поль-
зованія землями общинный, 2) н которую часть раздать 
no усмотр ніи правительства въ частную собственность т мъ 
кзъ кабардинскихъ князей, которые по родовому своему 
происхояеденію, а также и по лпчнымъ заслугамъ, по спра-
ведливости должны быть отличены отъ простыхъ кабардпн 
цевъ".. и т. д. 

Когда было ігрііступлено къ составленію окончательнаго 
/ проекта нар зки аульныхъ дачъ и участковъ для высшаго 
1 кабардинскаго сословія, то оказалось, что площадь Болыпой 

Кабарды, заключавшая въ себ 630.000 десятинъ должна-
распред литься такимъ образомъ. 

1). Въ над лъ кабардинскимъ ауламъ по числу 5,969 
дворовъ—245,818 дес. 2). Въ 140 участк., предназначенныхъ 
въ чаетшую собственность лицамъ высшаго сословія Боль. Каб.— 
60,000 dec. 3). Въ запасные участки 24.000 дес. (эти участ-
ки: — а) для лицъ находящихся на служб въ Россіи, кото-
рыя могли бы оказаться пропущенными въ спискахъ соб-
ственнкковъ; б) для высшаго сословія Малой Кабарды, гд 
земли могло не оказаться въ нужномъ количеств ; в) на 
возм щеніе неудобныхъ земель въ аульныхъ над лахъ); 
4). Для безземельныхъ я іітелей горскихъ обществъ отъ 
4 — 9 тысячь десят. 5) для Нальчинскаго гарнизона и сло-
бодки съ запаснымъ участкомъ 5.000 дес. и въ 6) оставлен-
ныхъ въ неразд льномъ пользованіи всего общества Боль-
шой, Кабарды: а) земель годныхъ преимущественно для 

1 Л./ав^мловг.Устройствопозом льн. быта горскихъпл менъ С в рп. 
Кавказа. ССюрп. св д, о кавкаасіспхъ горцахъ, вып. II стр. 10. 1869 г. 
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пастбищъ около 230.000 дес. б) л сныхъ участковъ 59,666 
дес). (ibid стр. 20). 

То-же насажденіе земельныхъ собственшіковъ видимъ 
мы и въ Малой Кабард , гд также было выд лено 4.000 
dec. для роздачи въ частную собственность. 

Въ Осетіи то же предполагалось сословію „тагаурскихъ 
алдаръ" нар зать участки земли по 225 десятинъ, въ то 
время какъ остальному населенію только по 36 — З?1/* дес. 
на дворъ. Это предположеніе не могло быть осуществлено 
за недостаткомъ земли; въ конц ' концовъ алдарамъ было 
предложено: или 300 десятинъ въ Кубанской обл. съ отка-
зомъ отъ общаго над ла въ Терской обл. для всего населе-
нія или общій над лъ въ Терской обл. 

Въ чеченскомъ округ еще въ 1860 году ген. фельдм. 
кн. Барятинскимъ было заявлено, что земли чеяенскаго ок-
руга будутъ разд лены между аулами въ пользованіе на 
общинломъ прав за исключеніемъ лишь н сколышхъ 
участковъ, предназначенныхъ къ отводу частнымъ лицамъ и 
нагорной полосы... 

Мы уже говорили выше о русской политик въ ку-
мыкскомъ округ , бывшемъ наканун соціальной революціи, 
направленной къ обузданію князей, подобяо революціи быв-
шей у черкесскихъ племенъ Западнаго Кавказа, если бы 
внезапная помощь русскихъ не парализовала дальн йшую 
борьбу кумыкскаго народа съ князьями. 

При поземельномъ устройств кумыкскаго округа, ку-
мыкскіе князья и уздени согласились половину „своихъ" 
земель бол е 200 тыс. дес. отдать безвозмездно народу съ 
т мъ, чтобы остальная половина земель была закр плена за 
ними русскимъ правительствомъ на правахъ частной собст-
венности... Такъ и было сд лано. 

Обращаясь къ Кубанской об. мы видимъ, что и тамъ 
насажденіе частной собственности было одной изъ админи-
стративныхъ м ръ, направленныхъ къ тому, чтобы [создать 
себ среди горцевъ преданный общественный слой. 

Въ Кубанской области туземцамъ, оказавпшмъ прави-
тельству т или другія услуги, а также частнымъ лицамъ 
за службу на Кавказ было роздано около 176, 379 дес. 
земли. 

з 



— 34 — 

Въ это число не вошли переселенческіе участки: не 
вошли сюда и расположенные въ 1869 году въ западной 
части нагорнаго Кавказа № 3 и № 4 кавказскіе линейные 
батальоны, которые получили участки земли на основаніи 
сл дующихъ правплъ: т мъ офицерамъ, чиновникамъ и ншк-
нимъ чинамъ, которые пожелаютъ остаться на жительств 
въ этой м стности и обзавестись хозяйствомъ въ течепіе 3 
л тъ, хотя бы неболыпой ос длости, отводятся участки земли 
въ 30 десятинъ; тотъ участокъ черезъ три года поступаетъ 
въ собственность. Такпмъ образомъ устраивалпсь поселенія 
изъ нижнихъ чиновъ и офпцеровъ. 

Если насажденіе частной собственностп было несоын нно 
политической м рой кавказской администраціи. то система-

дтическая экспропргяція горспихъ земель не только до поко-
I ренія, но и посл покоренія Кавказа была такой же поли-

тической м рой, направленной къ усиленію казачества въ 
ущербъ туземному элементу. 

Мы не говоримъ ужъ о Кубанской об.: „гд лучшія, 
какъ по богатству, такъ и по красот , м стности достались 
казакамъ", но п въ Терской обл. экспропріяція горскихъ зе-
мель происходила всегда безъ всякой заст нчпвости и, если 
иногда и вызывала минуту размышленія, то политическія 
соображенія п стремленія не послаблять горцамъ быстро 
заставлялп м стную администрацію, а зат мъ и централъную 
кавказскую узаконятъ самые вопіющіе захваты. 

Такъ, плоскостную Осетію прор заетъ полоса з мли, от-
1 веденная по л вой сторон Терека подъ станицы 1-го Вла-

дикавказскаго казачьяго полка. 
Жители плоскостной части Алагирскаго общества, вы-

селившіеся изъ горъ въ 1824 г. были водворены въ двухъ 
аулахъ Алагирскомъ и Салугарданскомъ. Несмотря на то, 
что число жителей этихъ двухъ ауловъ увеличнлось новымп 
выходцами изъ горъ и всл дствіе естественнаго прпроста 
„значительное количество земель, предоставленныхъ, назван-
нымъ двумъ ауламъ отошло подъ станицы Ардонскую и 
Николаевскую 1-го Владикавказскаго казачьяго полка, a 
также подъ Алагирскій серебро-свинцовый заводъ". 

Или вотъ „изъ числа земель, отведенныхъ въ 1824 году 
Владикавказскимъ коммендантомъ въ пользованіе осетинъ 
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куртатинцевъ (выходцевъ изъ Куртатинскаго ущелья) часть 
земель отошла подъ Ардонскую сташщу. 

Въ Чечн ц лая полоса земель Карабулакскаго участка 
отошла подъ казачки станицы. 

Яркимъ, не оставляющпмъ никакого сомн нія прим -
ромъ принесенія въ яіертву интересовъ горцевъ политиче-
скимъ соображеніямъ является сл дующій интересный слу-
чай, им впгій м сто въ Чечн . 

Въ 1867 году чеченскій отд лъ Терско-сословно-позе-
мельной комиссіи затруднился въ разр шеніи, между про-
чимъ, сл дующаго вопроса: „возможно ли включить въ число 
земель, подлея ащихъ въ над лъ ауламъ, земли Чеченскаго 
округа на правомъ берегу Сунжи, предоставленныя част-
ными распоряженіями начальствующихъ лицъ въ пользова-
ніе сос дняго казачьяго насел нія, а также и земли, отве-
денныя близъ укр пленія Воздвиженскаго войскамъ для 
покосовъ"... 

Зд сь былъ констатпрованъ явный захватъ чеченскихъ 
земель. • 

На этотъ вопросъ комиссія, составленная подъ предс -
дательствомъ начальника Терской обл. генералъ-адъютанта 
Лорпсъ-Меликова, въ ма 1863 г. отв тпла, что она „пришла 
къ заключенію, что изъятіе изъ пользованія пазаковъ, занятыхъ 
ими уже земель на правомъ берегу Суноюи, не соотв тствуетъ 
политическимъ видамъ правительства". (Ibid. стр. 60). 

И это въ то время, когда вс мъ прекрасно было изв -
стно, что... „прп пзъявленіи покорности чеченцами въ 1857 
году, тогдапшій главнокомандующій на Кавказ , кн. Баря-
тинскій издалъ проютамацію, въ которой было сказано, что 
земли, занятыя чеченцами въ моментъ принесеніе покорности, 
останутся в чнымъ достояніемъ чеченскаго народа. Прокла-
мацію эту берегутъ и хранятъ, какъ зеницу ока и къ ней 
всегда аппелируютъ, и вотъ вопреки этой прокламаціи зна-
чительная часть чеченской землп была отведена подъ посе-
леніе казачьихъ станицъ, а также роздана кумыкскимъ князь-
ямъ и другимъ лицамъ"... *) 

Наконецъ, у ингушей, сконцентрированныхъ главнымъ 
образомъ въ Назрановскомъ обществ : „въ отношеніи поль-

*) „Д ло'- 188і г. Я. Абрамовъ. Кавказскіе горцы. 
3* 



— 36 — 

зованія землями никто не встр чалъ прежде огранпченія, 
но, впосл дствіи, когда въ сос дств этого общества водво-
рились казачьи станицы 1-го Сунженскаго и 2-го Владикав-
казскаго казачыіхъ полковъ, въ над лъ которымъ отошлн 
довольно значительныя пространства „земель", прежнее зе-
мельное благополучіе кончилось".... 

Таковы н которыя яерты прошлой инородческой поли-
тики на Кавказ . Если эти черты характерны для прошлаго, 
то и современная намъ д йствительность представляетъ пе-
чальную картину, въ которой тщетно ищепгь отрадныхъ 
проблесковъ.1) 

х 

!) Начало настоящей ст. было пом щ. въ журн. „На Кавказ " Б. М. 
Городецкаго. Екат ринодаръ. 1909 г. 



Н которыя черты ^озяйственио-бытовой 

жизни горцевъ. 

При характеристик хозяйственно - бытовой жизни ту-
земцевъ С. Кавказа приходится прежде всего обратить вни-
маніе на топографическія и географическая условія края. 
Съ точки зр нія [этихъ найбол е просто бросающихся въ 
глаза условій приходится разлияать жизнь двухъ полосъ: 
нагорной и плоскостной. 

При значительномъ своеобразіи экономжческаго и во-
обще культурно-хозяйственнаго бытія этихъ полосъ, об 
он въ настоящій моментъ подвержены одному и тому же 
культурно-хозяйственному процессу. 

Въ міръ натуральнаго хозяйства врываются волны хо-
зяйства товарно-м нового, производя ломку, какъ и перво-
бытной эконоішческой структуры, такъ и̂ обусловленной 
ею первобытной патріархально-родовой идеологіи. 

Давъ н которыя черты хозяйственнаго бытія горцевъ, 
мы и остановимся на этомъ глубоко интересномъ процесс . 

I. 

На томъ клочк земли, которую им етъ горецъ въ 
своемъ распоряженіи, онъ,—можно сказать положительно, 

яд лаетъ хл бъ изъ камня". 
Членъ первой Государственной Думы отъ Терской 

области Масловъ, такъ характеризовалъ намъ какъ то въ своей 
думской р чи состояніе малоземелья среди чечещевъ: 

„Вы не можете себ представить, какъ ничтожны земель-
ныя влад нія, напр., среди чеченцевъ, одна десятая, одна 
пятая, четверть, треть десятины. Если вы спросите, сколько 
у него земли, то онъ скажетъ, что земли столько, сколько 
пом щается подъ его буркой. 

Такое положеніе заставляетъ невольно задумываться, 
какимъ обр?зомъ они существуютъ " 
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Р дки участки въ н сколько десятинъ, зато сплошъ и 
рядомъ можно встр тить обработанныя поля въ дв три 
квадратныхъ сажени. 

Такія поля всегда огорожены невысокимъ заборчикомъ 
изъ камней, чтобы вода не смыла скуднаго пос ва; издали 
склонъ горы, покрытый такими полями, представляетъ ори-
гинальную картину: на с рой каменистой почв вырисо-
вываются клочки запашекъ самыхъ причудливыхъ формъ. 

По поводу такихъ клочковъ у горцевъ существуетъ 
сказочка, не лшпенная трагическаго юмора. 

— Жилъ былъ одинъ горецъ и было у него три поля. 
Пошелъ онъ пахать ихъ. Вспахалъ одио, вспахалъ другое 
и усталъ; тогда онъ разостлалъ свою бурку и легъ отдох-
нуть. 

Проснувпшсь онъ хот лъ продоля«ать прерванную ра-
боту—вспахать третье поле. Но къ его глубокому изумленію 
и досад онъ, какъ не искалъ прішадлежащаго ему третьяго 
поля, найти его не могъ. 

Страшно раздосадованный и разсерженной горецъ р -
пшлъ, что надъ нимъ подшутилъ шайтанъ и укралъ у него 
участокъ земли. Прійдется отправиться въ аулъ, подумалъ 
онъ, и поднялъ съ земли бурку и тутъ то только онъ увид лъ, 
что его поле подъ буркой то и находилось и онъ самъ 
нечаянно закрылъ его. 

Если мы обратимся къ сочиненіямъ различныхъ изсл -
, дователей жизни горцевъ, то увидимъ, что вс они едино-
\ дупшо рисуютъ на фон малоземелья угкасающія картины 

этой жизни. 
Вотъ, напр. Н. Тульчинскій, обозр вая особенности гор-

ной м стности, на которой обитаютъ пять горскихъ обществъ 
Кабарды находитъ, что топографическія и климатическія 
особенности этой горной м стности исключаютъ „всякую 
возможность обработки земли для хл бопашества въ необ-

, ходимыхъ разм рахъ... Суровая, горная природа, т сныя 
Іущелья, скалы, камни, всюду разбросанные, все это въсово-І 
|купности является очень малою ареною для хл бопашества. 
іРЗд сь, чтобы им ть хоть неболыпой клочекъ земліГ^годной 
• для культуры, горцамъ приходилось и приходится, съ чреч-
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вычайными усиліями, шагъ за шагомъ, завоевывать у скалъ 
и каменистой почвы гомеопатическіе клочкп земли, для чего 
нужно было: очистить почву отъ камней, унавозить, а гд 
требовалось, натаскать въ м шкахъ землю съ другихъ м стъ 
и зат мъ провести ц лую с ть іц)ригаціонныхъ канавъ, 
взятыхъ издалека и искусно проведенныхъ по горнымъ 
кручамъ, и все это для того, чтобы впосл дствіи снпмать съ 
этихъ клочковъ земли н сколько копенъ ячменя или 
с на". Ч 

Или тотъ я̂ е изсл дователь сл дующими штрихами 
изобра^каетъ хозяйственныя угодья этихъ же горцевъ—вы-
гоны: 

„Это не выгоны, а жалкая пародія на нихъ, ОНІІ пред-
ставляютъ собою почти отв сныя горы съ торчащими повсюду 
скалами, почти сплошь покрыты камнями, между которыми 
въ узкихъ промея^уткахъ робко выглядываетъ чахлая трава 
въ вид тошшхъ и ягелтыхъ соломгшокъ, растущихъ въ 
значитепьномъ разстояніи другъ отъ друга и вполн оправ-
дывающихъ пословицу: „колосъ отъ колоса—не слыхать че-
лов ческаго голоса". Достаточно на этихъ пастбищахъ попа-
стись скотпн 1—2 м сяца, чтобы явиться безъ копытъ, съ 
облрікомъ скелета въ ксшаной оболочк : поэтому крайне 
пораікаешься худоб и выносливости горской домашней ско-
тины". 

Другой изсл дователь Е. Максимовъ говоритъ: 
„Горная полоса въ Осетіи находптся въ суровыхъ іши-

матическихъ условіяхъ. Л то зд сь чрезвычайно короткое, 
а зима продолжптельная п ^суровая, благодаря высокому 
положенію края надъ уровнемъ моря. Плодородной почвы 
почти н тъ, а если она и создается искусственно, то ничто 
не можетъ застраховать ее отъ обваловъ, осововъ и ливней, 
нер дко смывающихъ и урожай и самую почву. Едпнствен-
ное богатство ея заключается въ альпійскихъ пастбищахъ 
и с нокосахъ". 

Что же касается пространствъ, именуемыхъ пастбищами,, 
то они состоятъ, „изъ недоступныхъ скалистыхъ іфутизнъ. 

V Терскій сбор. Выпускъ V. 
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обрывовъ, пространствъ, засыпанныхъ щебнемъ, и т. п. 
неудобныхъ для эксплуотаціи м стъ". ^ 

Или, вотъ, напр. характеристикой территоріи горныхъ 
ингушей, говоритъ П. Гавриловъ, служатъ: „горныя трущоба, 
въ которыхъ гн здится населеніе, обнаженыя скалы и скуд-
ная почва земель по боковымъ скатамъ ущелій."... 

Та жа картина и на территоріи горныхъ чеченцевъ, 
расположенныхъ восточн й земли горныхъ ингушей. 

„Въ климатігческомъ отношенін горная Чечня—зам -
чаетъ Е. Максимовъ—мало ч мъ отличается отъ горной Осетіи. 
Суровая и продолжительная зима, туманная и дождлпвая 
весна п относительно короткое, нежаркое л то, постепенно 
переходящее въ прохладную тихую осень, являющуюся зд сь 
лучпшмъ временемъ года, составляютъ почти общую прина-, 
длежность горвъіхъ м стностей С вернаго Кавказа. Клима-
тическія условія и отсутствіе удобныхъ для землед лія зе-
мель не могли способствовать развитію хл бопашества, а по-
тому, за исключеніемъ предгорій, преобладающимъ занятіемъ 
горныхъ чеченцевъ, съ давнихъ поръ, является скотоводство"... 

...„При вопіющемъ малоземельи, читаемъ мы у того-же 
автора, качество земельныхъ угодій въ горахъ очень невы-
соко. Земли многихъ чеченцевъ раскиданы участками, кото-
рые, въ свою очередь, расположены черезполосно, на занчи-
тельное разстояніе другъ отъ друга, нер дко л пясь по 
неимов рнымъ крутизнамъ и кручамъ и им я, въ болышш-
ств случаевъ, тонкій слой почвы, нанесенной на участокъ 
иногда руками самого же влад льца. Бываютъ случаи, что 
ливень и градъ въ горахъ не только уничтожаютъ я«атву, 
но и смывають всю почву участка, старательно накопленную 
въ теченіе десятковъ л тъ", 

Итакъ, не говоря о Дагестан , гд общая картина поло-
женія горцевъ еще бол е сурова и неприглядна, мы могли 
бы всец ло присоединиться къ общей характеристик состо-
янія горцевъ, даваемой авторомъ „Зам токъ о нагорной 
полос г. Геор. Цаголовымъ на страницахъ одной изъ кав-
казскихъ газетъ: 

V Е. Максимовъ Устрйство поземель. быта гор. пл. С. К. 
а) Тамъ ж стр—53. 
•) г. Г. Цаголовъ, ,3ам тки о нагорной полос ". „Терекіз", 1907 г. авг. 
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„Суровый климатъ. Обнаженныя угрюмыя скалы, вражь-
ей ратыо обступающія челов ка со вс хъ сторонъ... По-
чва или, скор е, жалкая пародія на почву, малопригодная 
для сельскохозяйственной эксплуотаціи, переполненная ка-
меньями, начиная съ мелочи и кончая въ н сколько десят-
ковъ пудовъ в сомъ... Частые ливни, смывающіе ц лые па-
хотные и с нокосные участки и такимъ образомъ въ н -
сколько часовъ уничтожающіе результаты упорн йшаго 
труда многихъ покол ній... Разрушительные осовы и спол-
заніяпочвы... Безпорядочная разбросанность возд лываемыхъ 
земельныхъ клочковъ и ихъ сильные уклоны,; такіе уклоны, 
на которыхъ зачастую съ болыпимъ трудомъ удерживается 
даже привычная нога горца... Необходимость іштенсивныхъ 
удобрительныхъ и оросительныхъ работъ, какъ сл дствіе 
быстраго истощенія плодородіямалопригоднойпочвы... Невоз-
можные пути сообщенія... Постоянные каменные и сн жные 
завалы, то уничтожающіе земельные участки, то засыпающіе 
дороги и такимъ образомъ иногда на продолжительное время 
прекращающіе сообщеніе горцевъ съ осталышмъ міромъ... и 
т. д., и т. п.,." 

Если бы мы отъ этихъ общихъ характеристикъ отвлек-
лись іі пожелали бы остановиться на точныхъ данныхъ, 
то нижесл дующія цифры могутъ говорить картинн й вся-
кихъ картинъ и краснор чив й всякихъ ламентацій. 

Изъ трудовъ, такъ называемой, Абрамовской комиссіи, 
занимавшейся земельнымъ вопросомъ въ нагорной полос 
Терской об. и отчасти Кубанской, можно привести сл дую-
щія интересныя данныя о хозяйственномъ полоягеніи горцевъ 
въ смысл ихъ земельной обезпеченности ^: 

„а) У чеченцевъ приходится пахотной земли на 1 муж-
скую душу: 

0,1—0,2 до 0,4 въ 23 обществахъ; 0,5 дес. въ 16 обще-
ствахъ; 0,5—0,9 въ 39 обществахъ; 1,0—1,9 въ 43 обществахъ; 
2—4 дес, въ 7 обществахъ; бол е 4 дес. въ 2 обществахъ. 

У нихъ же покосной земли приходится на муж. душу: 
0,1—0,4 дес. въ 23 обществахъ; 0,5 дес. въ 9 обществахъ; 

!) См. Аф. Гаесгевъ: Земелыю-экономическое положеніе туземцевъ н 
казаковъ на С верномъ Кавказ . Влад. 1909 г. 
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0,6—0,9 ВЪ 18 Общ.; 1,0—1,9 ВЪ 39 общ.; 2,0—4,0 въ 25 обще-
ствахъ; бол е 4 дес. въ 16 обществахъ. 

б) У ингушей причитается на 1 мужс. душу: 

Общества. пахотн. зем. покосн. всяк. удоб. и иеудоб. 

Джераховскомъ 
Мецхальскомъ 
Хамхинскомъ 
Цоринскомъ 

з) У осетинъ 
г) У лезгинъ 

0,5 

0,34 

0,28 

0,35 

0,4 

1,4 

0,8 

1,0 

1,24 

1,3 

1,4 

1,3 

4,9 

4,0 

6,8 

3,3 

6,5 

3,9". 

/ 

Данныя эти добыты изъ трудовъ вышеупомянугой ко-
миссіи посредствомъ выборки и сводки чиселъ, содеряа-
щихся въ пространныхъ таблпцахъ каждой народности. 

Къ этому нужно добавить, тго за бортомъ остаются де-
сятки тысячъ душъ совершенно безземельныхъ. 

Прішимая во вшшаніе то обстоятельство, что горцевъ на-
горной полосы нельзя назвать чисто землед льческимъ на-
селеніемъ, ихъ нужно скор е причислить къ спотоводоземле-
д льчеекому, нельзя не согласиться, что мизерность ихъ зе-
мельной обезпеченности колоссальна. 

При рабочей норм , опред ляемой въ 11 десятинъ на 
наличную мужскую душу, избыточной земли приходптся на 
ка?кдуіо'мужскую душу—у казаковъ 2,7 десятины, въ то яге 
время въ нагорной части С вернаго Кавказа, по вычисле-
ніямъ одного изъ лучшихъ знатоковъ горской яшзни г. Г. 
Цаголова „на каяадыя пять душъ наличнаго населенія муж-
ского пола, за убогимъ столомъ природы, им ется прнборъ 
только для одного челов ка, а остальные четыре доляшы 
встать изъ-за стола. Другими словами, въ нагорной полос 
земли хватаетъ только для одной иятой части населенія, a 
остальные 800/0 являются лишними ртами"1). 

^ Геор. Цаюловъ. „Зам тки о нагорной полос ". „Терекъ" 1907 г. 
Бесмотря на такую колоссальную нужду въ земл коренного гор-
скаго)!| населенія, есть на Руси политиканы, домогающіеся колонизацін 
Кавказа беззем льнымп русскиии ^крестьянами. Охъ, ужь эти истинпо-
русскіе апологеты сгибанія инородцевъ въ бараніп рог7)!.. А. Ц. 
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Немудрено, что горцы нагорной полосы, особенно че-
ченцы и лезгины занимаются въ широкихъ разм рахъ отхо-
жими промыслами легальньит и нелегальными, покрывая 
только изъ этого источника налоги и повинности. 

Если бы пожелали отъ общей картины жизни горцевъ 
нагорной полосы и отъ цифровыіъ выкладокъ перейти къ 
детальному выясненію характера ихъ повседневной жизни, 
то, вотъ, нижеприводймое нами описаніе жизни осетинскаго 
горнаго аула Тамиска могло бы послужить для этой ц ли 
прекрасной иллюстраціей ^: 

„Аулъ Тамискъ производитъ страпшое впечатл ніе по 
вн шнему виду.—Деревянные дома на курьихъ ножкахъ 
едва прикрыты соломой, безъ оконъ и печекъ. Околпца за-
росла мелкимъ кустарнпкомъ. Кругомъ л съ. He впдно ни 
коровы, ни телка. Но еще печальн е онъ по внутреннему 
содеряганію: въ антигигіенической обстановк валяются въ 
лохмотьяхъ маленькія д ти, больные мужщины и ягенщины 
и престар лы старики. Хроническое голоданіе, бол зші и 
нищета за даютъ несчастныхъ жителей. 

Д ти до 10 л тъ не знаютъ обуви. He лучше од ты и 
взрослые. Мн приходилось вид ть такихъ людей, которые 
яшвутъ въ одной пар б лья по ц лымъ годамъ. Прпчиной 
этой полунииі,енской жизни является малоземелье, или—в р-
н е—безземелье. 

Надъ Тамискомъ полновластно царитъ постоянная нужда 
въ насущномъ хл б . 

Къ этому общему б дствію необходимо прпбавить іг 
ежегодно возрастающія арендныя ц ны. Увеличиваются и рас-
ходы на общественныя нуяіды. Расіоіадка въ Тамиск колеб-
лется отъ 12—25 на дымъ. 

Сейчасъ въ Тамиск 50 подростковъ обоего пола, оста-
ющнхся вн школы. Н тъ въ аул и медицинской помощи, 
хотя населеніе в ритъ докторамъ, которыхъ называютъ зем-
ными богами. 

Ко всему этому Тамискъ лшпенъ посл дняго средства 
къ существованію —л са, который густымъ кольцомъ окру-
жаетъ село. 

*) Голосъ Еавказа. Іюнь 1907. Л» 6. Владикавказъ. 
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Въ 1888 году м стное л сничество незаконно отобрало 
вс л са, проходящіе черной полосой по предгоріямъ 
Кавказа. 

И теперь населеніе не только не можетъ продавать 
изд лія изъ л са, но н тъ даже достаточнаго отопленія. 
Строевой л съ пріобр тается населеніемъ по весьма дорогой 
ц н "... 

Въ снлу такого положенія жители Тамиска, ежегодно, 
съ наступленіемъ весны, отправляются на плоскость, гд одни 
арендуютъ клочки земли, другіе ищутъ заработковъ во 
время полевыхъ работъ. 

Они являются поденщиками и батраками, при полномъ 
отсутствіи понятія о рабочемъ дн и правильной нормировк 
заработной платы. 

За самую нищенскую плату работаютъ они отъ зари до 
зари... 

Разв нужны еще комментаріи для того, чтобы ясно 
понять и почувствовать весь ужасъ развертывающихся кар-
тинъ горской ЖИЗНИ?!... А 

Угрюмо подымаются къ небу велпканы горы. Осл іш-
тельньшъ серебромъ сверкаютъ вершины каменныхъ гиган-
товъ, покрытыхъ в чными сн гами. Кругомъ с рые, безплод-
ные выступы скалъ. Тамъ и сямъ разбросанные клочки, 
зелен ющихъ полей, возд ланныхъ челов ческой рукой. 
В чное безмолвіе природы, ^нарушаемое изр дка гулкимъ 
эхомъ выстр ловь охотника за турами, да заунывнымъ душу 
хватающимъ п ніемъ б дняка-горца. 

Однообразный шумъ мчащагося гд то далеко внизу 
горнаго потока, похожій на рокотъ проходящихъ л тъ. 

А тутъ рядомъ, будто орлинныя гн зда, разбросаны с -
рыя сакли горцевъ. Дымъ тонкой струей подымается къ 
небу. 

И, кто знаетъ, сколько глухихъ стоновъ замираетъ въ 
этихъ дымныхъ сакляхъ, сколько мучительныхъ мыслей, 
тяягелыхъ и однообразныхъ, терзаютъ и сверлятъ мозгь горца, 
не находя разр шенія. 

Холодно и безучастно глядятъ небеса и, ни слова роб-
кой жалобы, ни глухіе взрывы проклятій нигд не нахо-
дятъ себ отклика. 

I 
\ 
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А мы, если пожелаемъ, то можемъ прочитать злов іція 
строки: 

„Въ то врелія, какъ все населеніе С вер. Кавказа съ 1886 г. 
no 1897 г. возросло еъ 2.600 т. ч. до 3:725 т. чел. т. е. на 
44йІа туземное населеніе почти не увеличилось" ^. 

ІІ. 

Выше мы говорили о положеніи горцевъ въ нагорной 
полос Кавказа, но значительное колігчество горцевъ обита-
етъ на плоскости и положеніе этого населенія, хотя и н -
сколько лучшее, но также далеко не отрадно. 

Когда, при покореніи Кавказа, передъ русскими админи-
страторами всталъ вопросъ о томъ, какъ лучше обуздать гищ-
иую натуру горца, то было составлено масса проектовъ. Одинъ, 
исходя лзъ того соображенія, что „хшцная натура горца, 
его дикіе нравы—вотъ корень его необузданности, предла-
галъ для того, чтобы смягчить нравы „разнузданныхъ" гор-
цевъ, постараться возд йствовать на нихъ при помощи му-
зыки, которая-де обладаетъ дивною способностыо смягчающе 
и вообще благотворно вліять на челов ка. Въ другихъ про-
эктахъ давались коварные сов ты — постараться развра-
тить горцевъ страстыо къ спиртнымъ напиткамъ, картамъ 
и вообще пріохотить ихъ ко вс мъ темнымъ инстинктамъ, 
разжигаемымъ современной цивилизаціей. Но, въ конц кон-
цовъ, было р шено постепенно оттпенять горцевъ съ приволь-
ныхъ пастбищъ и полей и очищенныя лтста заселять казачь-
ими станицами. Такъ образовалось н сколько ц пей каза-
чыіхъ сташщъ острымъ клиномъ вр зывающихся въ самую 
сердцевину горскихъ земель. Съ другой стороны. какъ мы 
указывали выше,2) для ослабленія горскихъ племенъ поко-
рители Кавказа часто заставляли горцевъ,—особенно непри-
миримо относивпшхся къ русскому владычеству, выселяться 
изъ своихъ малодоступныхъ гп здъ на отводимыя имъ на 
плоскости м ста,—подъ бдителышй надзоръ русскихъ вла-
стей. 

і) Труды комиссіи Влад, Гор. Думы о причинахъ грабежей и раз-
боевъ во Владпкавказ . 

2) См. ст. „Страничка прошлаго". 
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Такія же поселенія устрапвались п по разиымъ другпыъ 
соображеніямъ. 

У вс хъ выселявшихся на плоскость устанавливалась 
общинная форма влад нія землей съ залежной системой 
обработки, причемъ въ общишюмъ влад ніп находилпсь 
р ппітельно вс угодья: пахотная земля, выгонъ, пастбища, 
лугъ и л съ. 

На этой земл туземцы занималпсь прежде возд лыва-
ніемъ пшешщы, проса, а въ посл днее вреыя главнымъ 
образомъ кукурузы. 

Несмотря на дурную обработку и уходъ, кукуруза все 
же прекрасно родится. Горцы очень довольны ея урояаями, 
находятъ ее самымъ благодарнымъ, надежнымъ, „необманчи-
вымъ" хл бомъ. „Какъ бы она плохо ни уродилась,—разсуж-
даютъ они,—все же окупаетъ труды, а уясь коли покопался 
около нея, пропололъ разъ, да хорошенько, во время, ну— 
тогда будь спокоенъ: никто u шгчто не возьметъ у тебя 
твоихъ трудовъ. Это—не пшеннца, которая въ излишнюю 
сырость можетъ полечь, въ пору сп лости—гляди въ оба, 
проз валъ день, случился в теръ,—и уже не досчптаеіиься 
половины зерна, которую побьетъ в тромъ. Это и не просо: 
три—четыре дня яігучаго солнца и, глядишь, оно побур ло 
и остановялось въ рост ^. 

Кукуруза питаетъ горца. Изъ нея онъ д лаетъ хл бъ. 
Бе онъ везетъ на базаръ и тамъ продаетъ, на вырученныя 
деньги уплачиваетъ расішадку, покупаетъ необходимыя для 
хозяйства прииадлежности. Вывозъ кукурузы съ С вер. Кав-
каза съ каждымъ годомъ увеличпвается, принимая все бол е 
и бол е крупные разм ры. 

Садоводство еще плохо развпто, несмотря на въ выс-
шей степени благопріятныя климатпческія и топографиче-
скія условія. А скотоводство и овцеводство, то эти 
стороны горскаго хозяйства, пм виіія сильное развитіе ію 
время покоренія Кавказа, теп рь совершенно пали, въ виду 
уменьшенія до крайности количества землн—пастбищъ и 
луговъ и крайняго вздорсжанія арендной платы. Въ былия 
времена не было дома, который не им лъ бы н сколько де-
сятковъ баранты, теп рь такіе дома являются болыной р*.д-
костыо. 

!) В.-Н.-Л. Переходно состояні горцевъ С вер. К»в. стр. 10. 
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w Что касается птицеводства, масловодства и пчеловод-
ства, то только пчеловодство получило бол е сильное раз-
витіс и то въ Чечи и Кабард , (благодаря обилію дикора-
стущихъ медоносныхъ травъ), гд несмотря на при-
мптивный уходъ за ішелами, он вс гда даютъ огромное 
количество превосходнаго меду и воску. Присутствіе гор-
ныхъ возвышенностей, съ постепенно м няющимся, смотря 
по высот м стности, климатомъ создало весьма благопріят-
ныя условія для кочевой системы пчеловодства; перенося 
свои пас ки изъ бол низкихъ и теплыхъ въ бол е воз-
вышенныя и холодныя м ста, гд весна и л то наступають 
поздн е, пчеловоды им ютъ возможность удлинить для пчелъ 
періодъ взятки и такимъ образомъ сд лать ихъ работу пло-
дотворн е. 

Для характеристики земельной обезпеченности плоско-
стяыхъ горцевъ мы моя̂ емъ взять данныя, им ющіяся въ 
стать г. Гаврилова ^. 

Оказывается, что нормою над ла на дымъ для Болыпой 
Кабарды приняли (въ 1865 г.) 36 десятинъ; для надтеречнаго 
наибства, образовавшагося изъ выселенныхъ на плоскость 
чеченцевъ 33 десят. (1863 г.); назрановскій участокъ полу-
чилъ въ 1866 г. по 18 десят., Вольно-христіан. и Вольно-
Магом. аулы по 24 д., о чемъ имъ и объявлено было 24 ф. 
1868 г.; аулъ Ардонъ и Салугарданъ получилн (1864 г.) по 
24 дест. Такимъ образомъ средней нормой подымнаго над ла 
на плоскости мояшо прпнять 27,5 д. (въ расчетъ вошелъ и 
аулъ Баргуны, надтеречнаго наибства, который, всл дствіе 
хорошаго качества занятыхъ ішъ земель, получилъ лппіь 
около 18 десят. на дымъ). 

Еслн въ податной единиц —дым , часто состоящемъ 
изъ двухъ-трехъ п бол е семей, ягивущихъ вм ст , при-
мемъ только 5 д. м. пола, то на каждую душу придется 
27,5:5=5,5 д. 

Для сравненія посмотримъ теперь на полояіеніе каза-
ковъ; по положенію 23-го апр. 1870 г., казаки должны были 
быть над лены землей въ разм р 30 дес. на душу муж. 
пола. На самомъ д л они получили н сколько мен е. Но, 
цо доходности, земли Терскаго казачъяго войска были раз-

V „Сборникъ св д нш о Кавк. горцахъ" Выпускъ III. 
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д лены на пять категорій; земель первой категоріи давали 
по 16 дес, второй по 19 десят., третьей—23 десят., четвер-
той—28 и пятой 35,6 десят. на одну душу. Оттаода средній 
разм ръ душевого над ла для казаковъ составляетъ 24,3, 
т. е. казачья душа оц нена была въ 4,4 раза дороже горской. 
Тамъ, гд горская семья въ 5 душъ получала 27,5 такая же 
казачья получала 121 десятину. Прошло 30 л тъ и цифра( 

27,5 на домъ оказалась фиктивной. Болыдія патріархалыіыя 
семьи усп ли распасться на ц лый рядъ мелкихъ, увеличи-
лось общее количество жителей и что же оказалось. Вотъ 
напр. аулъ Ардонъ и Салугарданъ получили, какъ упомя-
нуто выше въ 69 году одинаковый над лы—по 24 десят., 
спустя 30 л тъ приходится на дымъ: Ардонъ—одинъ дымъ 
5,700 десят. на 420 дымовъ—І3,д.; Салугарданъ 4,350:260 
дым.—16,8 д. И тутъ все—и удобная и неудобная земля... A 
теперь и эти жалкія цифры должны быть уменыпены. 

Касаясь теперешняго соотношенія земельной обезпечен-
ности казаковъ и туземц въ получаемъ такую общую кар-
тину ^: 

Казакамъ (къ 1 янв. 1900 г. 219 266 душъ обоего пола) 
отдано удобной земли (изъ 4 милл. 742280 дес. вс хъ удоб-
ныхъ земель и 980,555 дес. л су Терской обл.) всего 2 милл. 
9047 дес. (Терск. статист. ежегодн. 1908 г. стр. 19—20). Если 
изъ остатка 2 милліона 733233 дес. исключить земли горо-
довъ 45 тыс. дес, министерства землед лія 439 тысячъ десят., 
потомъ разныхъ кумыкскихъ и кабардинскихъ князей, дво-
рянъ, пожалованныхъ лицъ, новыхъ пом щиковъ, промыш-
ленниковъ и еще земли русскихъ крестьянъ (бол е 100 ты-
сячъ д.); то на долю 551729 душъ горскаго населенія при-
дется земли пожалуй даже втрое меньше того количества, 
какимъ влад ютъ 210266 душъ об. пола казаковъ. 

Всл дствіе такого разпред ленія земель области, въ 
казачьихъ станицахъ, при самомъ небрежномъ веденіи по-
левого хозяйства, при обработк только 1/3—

1/і надіъла, го-
довой доходъ отъ землед лія не только покрываетъ вс рас-
ходы казачьей семьи, но даетъ, излишекъ 139 руб. въ годъ. 

і) Аф. Гассіевъ. З и льно-экономич. полож. туземцввъ и казысовъ 
на С. Кавказ . Стр. 6. 
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Для бол е полной характеристикп земельнаго положе-
нія горцевъ г. Гассіевъ останавливается еще и на распре-
д леніп земельныхъ угодій среди горцевъ Дагестанской 
области. 

Тамъ состоитъ во влад ніи частныхъ собственниковъ: 
пахотной земли 34,378 дес. покосно-пастбищной 292771 дес, 
пастбищной 59290 дес; аульныхъ обществъ: пахот. зем.— 
93943 дес; покосно-пастбищной 220588 дес, пастбищной 
431364 дес. 

Садовой земли у первыхъ 2285 дес, у вторыхъ 1810 дес. 
Сл довательно въ частномъ влад ніи 388719 дес, въ 

общественномъ 747705 дес. Въ распоряженіи министерства 
землед лія находнтся земельныхъ участковъ 91494 дес. п 
л су 48291 дес. Вс хъ дагестанскихъ горцевъ считалось въ 
1901 г.: муягскаго пола 263567. ягенскаго пола 277394; сл -
довательно на муяіскую душу земли пахотноіі прнчиталось 
меныие 2 десят., с нокосно-пастбищной 5/G dec, пастбищной 12/з-

Но есть факты едннственные въ своеііъ род . Въ Дар-
глнскомъ округ отд льныя лица—собственники влад ютъ 
9798 дес. пахотной земли, a sere аульныя абщества съ насе-
леніемъ бол е 80 тыс. душъ обоего пола—только 398 деся-
тинами. Въ казикумухскомъ округ отд льнымъ лицамъ— 
собственникамъ принадлеягатъ 6633 дес. пахотной земли, a 
обществамъ съ населеніемъ бол е 40.000 душъ об. пола— 
только 106 dec. 

Вообще въ ц лой области разм ръ над ла на мужскую 
душу колеблется между 0,5—2 дес. удобныхъ и неудобныхъ 
угодій. 

Земельное полоягеніе дагестанцевъ съ' годами, всл д-
ствіе увеличенія населенія, конечно, все ухудшается и ухуд-
шается. По цифрамъ, собранннмъ для кавказской сельско-
хозяйственной выставки 1889 г. ^, Дагестанская область 
пропзводитъ хл ба на душу обоего пола только 7,7 пуда;— 
въ то время, какъ Терская —17.7 пуд.; Кубанская — 30,3 п., 
Ставропольская губ.—47,1 п.; Закавказская губ.—23,6—31 п. 

Въ одинаковомъ съ жителями Дагестанск. об. положе-
ніи находятся и единоплеменники ихъ лезгины, населяющіе 
части Бакинской губ. и Закатальскаго округа. 

І) Отчетъ о нсй изданъ въ Тифлис 1889 г. отд льной брошюрой. 

4* 
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Вообще дагестанскиіъ горцевъ съ посл дними тепорь 
нужно считать около 1 милліона, наполовину малоземель-
наго, а наполовину или иа з безземельнаго. Налоговъ пря-
мыхъ и косвенныхъ и податей они уплачиваютъ въ годъ 
н сколько милліоновъ руб., добывая денежныя средства от-
хожими промыслами. 

Г. Афан. Гассіевъ при этомъ восішицаетъ: 
„Удивительный народъ! Эти люди въ разбродъ мило-

стыню просить не идутъ и о выдач продовольственнаго 
хл ба изъ казны не хлопочутъ." 

Таковы условія земелыюй обезпеченности горцевъ. Он 
будутъ говорить намъ еще ясн й, если мы ко всему конста-
тируемъ постепеныое исчезновеніе скотоводства и овцеводства 
въ виду того, что дерягать скотъ въ прежнемъ разм р на 
обезпеченной земл становится все мен е и мен е возмояс-
нымъ, а нанимать луга и пастбища оказывается не подъ 
силу, всл дствіе возрастающей изъ году въ годъ арендной 
платы п постояныыхъ потерь и расходовъ отъ передвн-
женій. 

Иллюстраціей увеличенія арендныхъ ц нъ, уплачивае-
мыхъ, напр., осетинами могутъ слуя^ить сл дующія цифры: 
сел. Ардодъ въ 1863 г. уплатило Зм йской станиц за 
пахоту, пастьбу, зимовку овецъ, пас ку и пастьбу овецъ 
352 руб., черезъ 33 года арендныхъ денегъ тотъ же аулъ 
уплачиваетъ бол е 11,200 руб. въ годъ и т. п. 

Арендная плата доходила въ девятисотыхъ годахъ—де-
сятпна земли подъ пшеницу—отъ 4—7 руб., подъ кукурузу 
отъ 7—10 руб.; теперь за т же землп арендная плата—отъ 
20 ДО 80—35 руб. 

Недостатокъ земли и всл дствіе этого сильное вздутіе 
арендныхъ ц нъ являются еще результатомъ того, что почти 
во вс хъ селеніяхъ рядомъ съ коренными жителями горскихъ 
ауловъ, — полновластными хозяевами сельскнхъ сходовъ, — 
появились въ болыпемъ количеств такъ называемыевременно-
проживающіе, главнымъ образомъ, выселенцы изъ горъ, го-
нимые изъ насиягенныхъ гн здъ нуждой и лишеніямн. Ихъ 
положеніе въ плоскостныхъ селеніяхъ—это положеніе па-
ріевъ. 
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Плоскость ихъ привлекаетъ потому, что они тутъ ближе 
къ земл , которую они могуть арендовать, ближе къ торго-
вымъ центрамъ, гд они могутъ расчитывать на тотъ или 
другой заработокъ. 

Онд пользуются над ломъ изъ общественной земли подъ 
усадебное м сто, при чемъ платятъ ежегодно около 25 коп. 
и бол е за каждую квадратную сажень, уплачиваютъ особый 
сборъ за пользованіе общественнымъ выгономъ съ каждой 

* головы рогатаго скота около 1 руб.; въ среднемъ ежегодно 
ка̂ кдое хозяйство уплачиваетъ до 25—30 руб., многія 45—50 

уб. Сверхъ этого вс мъ имъ приходится арендовать землю 
подъ пашню и с нокосъ на условіяхъ подъ часъ весьма 
тяжелыхъ. 

Многіе изъ коренныхъ жителей сдавали свои усадебныя 
м ста въ аренду, а сами „ловили" новые куски обществен-
иой земли; бол е ловкіе люди такую процедуру усп вали 
прод лывать по н скольку разъ, покуда сельскія общества 
не стали принимать р пштельныхъ, подъ часъ весьма кру-
тыхъ и грубыхъ м ръ противъ временво-прожіівающихъ, 
которыхъ громили иаряду съ общеизв стными ворами, хотя 
тутъ временно-проживающіе являлись совершенно ші въ 
чемъ неповинныміі. 

Прежде, когда земельиая т снота остро не ощущалась 
селеніями, принятіе временно-проживающихъ происходило 
очень легко и свободно. ВМ СТ СЪ земельнымъ голодомъ въ 
селеніяхъ появилась упорная тенденція рядомъ системати-
ческихъ прижимокъ, обидъ, разнаго рода прит сненій вы-
жить изъ своей среды временно-проживающихъ для того, 
чтобы воспользоваться освободившейся землей. 

. Тяжелому положенію временно-промиівающихъ кавказ-
/ скій публицистъ Г. Цаголовъ посвятилъ ^ сл дующія крас-

/ нор чивыя строки, дающія яркое представленіе о жизнен-
ныхъ мытарствахъ этой категоріи кавказскаго населенія. 

„Временнопроя»івающіе"—это, одинъ изъ самыхъ обез-
доленныхъ и многострадальныхъ слоевъ 'нашего горскаго 
населенія. 

Родина временно-проживающихъ—нагорная полоса Тер-
ской об., перенаселенная до посл дней степенп, полоса эта 

V Терекъ 1908 г. № 28. 
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непрерывно выбрасываетъ оттуда, на бол е обезпеченную въ 
земельномъ отношеыш плоскость, часть своихъ избыточпыхъ 
рукъ и липшихъ ртовъ. Этимъ пасынкамъ нагорной полосы, 
посл ц лаго ряда неудачъ, посл продолжительныхъ нспы-
таній и ударовъ судьбы, удается поселнться въ конц кон-
цовъ гд -нпбудь въ одномъ изъ плоскостныхъ селеній. 

Такъ... гд нибудь... на ненужномъ клочк усадебной 
земли какого нибудь прежняго жителя... Въ б дной невзрач-
ной лачуг ... 

И б дняга, посл этого, д лается настоящимъ „временно-
проживающимъ", т мъ самымъ горскимъ „макаромъ", на ко-
тораго вс шшпки летятъ. 

Надъ нимъ измываются вс ... Его ие давитъ или не 
обижаетъ только тотъ, кто почему либо абсолютно не спосо-
бенъ кого либо давить или обижать... 

Старшина и другія сельскія доляшоетныя лпца обра-
щаются съ ними, какъ съ существами низшагопорядка... Кри-
чатъ... Ругаютъ... Ко всякой мелочи придираются... За всякую 
малость штрафуютъ п подвергаютъ разнымъ другямъ нака-
заніямъ. 

Сельскіе сходы устанавливаютъ для шіхъ непосильныя 
денежныя повинности... 

Берутъ сколько заблагоразсудптся, сколько выжать 
можетъ—выносливая п многострадальная спина временно-
проживающаго... 

Берутъ на все и за все... Чуть' ли даяге ни за то, что 
временно-проживающій дышетъ однимъ воздухомъ съ гос-
подами коренными жителями. 

Берутъ, но взам нъ ничего почти не даютъ, не позво-
ляютъ пользоваться нич мъ, отовсюду гонятъ. 

Временно прояшвающій иесетъ тяготу деиежныхъ и 
натуральныхъ повинностей, а меягду т мъ его д тей не 
пускаютъ въ школу, не позволяютъ ему пользоваться зем-
лей, запрещаютъ иногда строить бол е или мен е сносный 
домпшко на ареидуемой имъ у кого либо изъ яштелей земл . 
Даже фельдшерамъ сельскимъ запреіцаютъ оказывать имъ 
безшіатиую медіщшіскую помощь... 

И такъ пзо дня въ день... Ц лые годы... Долгіе, мучи-
тельные годы! 
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Особенно силыю ухудшіглось положеиіе времепно-про-
живающихъ съ т хъ поръ, когда, н сколько л тъ тому на-
задъ, кому то вздумалось превращать ихъ въ коренныхъ 
жителей т хъ селеній, гд они проживали. 

Предписывалось занести такого то со вс мъ семействомъ 
въ посемейный списокъ и т. д. 

Такъ хот ли р лшть сложный вопросъ о временно-
проживающихъ. 

Кореыныхъ ^кителей это страпшо озлобило и они начали 
давпть временно-проікивающихъ еще сильн е. 

Бывали моменты, одпако, когда о временно-прожпваю-
щпхъ кто-то и гд то вспоминалъ... Писались тогда разныя 
бумаги... Одыи „почтительн йше честь им ли доводить до 
св д нія", другіе предлагали „и предппсывали"... 

Потомъ о нихъ опять забывали... 
Единствеиное средство помочь ямъ—земля. Вотъ та вещь, 

о которой неустанно мечтаютъ въ своихъ дымныхъ ветхихъ 
лачугахъ и самп временно-проягивающіе, мечтаютъ вотъ уже 
въ теченіе многихъ мучителыіыхъ л тъ"... 

Въ приведенныхъ нами строкахъ туземнаго автора Георг. 
Цаголова чувствуется весь неподд льный трагизмъ бытія 
отщепенцевъ и пасынковъ плоскостныхъ ауловъ, трагизмъ 
подм ченный чуткой душой публициста ^. 

III. 

Выше мы дали н которые штрихи хозяйственнаго по-
ложенія горцевъ, теперь мы еще хотимъ н сколько остано-
виться на томъ мучятельномъ процесс разлолгенія нату-
ральнаго хозяйства съ его первобытно-патріархальной идео-
логіей, которое обусловлпвается соприкосновеніемъ низшей 
хозяйствеяной культуры съ высшей. 

Вотъ, что разсказываетъ изъ недавняго прошлаго одиыъ 
изсл дователь быта горцевъ ^: 

„Д ло было въ аул . Сидитъ круя^окъ осетинъ. Въ 
чнсл другпхъ тутъ находится горецъ л тъ 60, уя̂ е с доіі, 

І) Въ настояще время вопросъ о времешю-проживающіиъ въ знвчи-
тельной степенп урегулпрованъ нар зкой пмъ з мли. А. Ц-
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прослужившій десять л тъ въ должности старшпны, а въ рус-
ско-турецкую войну, произведенный за отличіе въ офицеры,— 
челов къ не глупый и до н которой степени цивилизован-
ный. Тутъ же—другой простой осетинъ, не любимый вс ми, 
съ нескрываемыми претензіями на ловкаго вора, и мастеръ 
вести пренія. Разговоръ завязывается меягду этимн двумя, 

Посл дній, ягелая, какъ можно больн е зад ть за я ивое 
своего собес дника, обращается къ нему со сл дующимъ: 

— Какъ бы тамъ ни было, Тепса, все таки теб не 
сум ть украсть лошадь такъ, какъ это сд лаю я. 

— Валлахи, биллахи!. Я не только превзойду тебя въ 
этомъ, но стащу съ твоихъ плечъ шубу и ты, мальчишка, 
не узнаешь меня!—отв чаетъ, едва сдерживая свое волненіе, 
старикъ... 

— Да, воруетъ тотъ,—говорили горцы,—въ комъ есть 
жизнь, сила, энергія, мужество, а не слабые и бездушиые 
неспособные ни на что"... Такъ было... 

Теперь горецъ крадетъ осторожно, иногда гиусно, у 
своего же б дняка сос да, крадетъ подъ часъ посл дшою 
корову и самъ же предлагаетъ свои услуги сос ду для 
розысканія коровы, конечно, за соотв тствующее вознаграж-
деніе, 

Горецъ. теперь не отправляется куда нибудь въ далекій 
путь, а вс свои темныя д лишки обд лываетъ тутъ же въ 
родномъ аул , не брезгая никакой суммой заработка, 

Даже самый вн шій видъ горца м няется—все чаше 
и чаще національный костюмъ зам няется блузой мастеро-
вого или пидяшкомъ торговца; вм сто кинжала—аршинъ; 
вм сто ружъя—кирка и ломъ чернорабочаго. 

М няются и взгляды горца, онъ прежде съ презр -
ніемъ относившійся къ торговл , теперь только и мечтаетъ 
о лавк . 

Бсли кто нибудь про халъ бы теперь, хотя бы по осе-
тинскому аулу, то онъ поразился бы массой построекъ, ко-
торыя вопреки обыкновенію горцевъ строить дома съ почти 
силоіпь глухою ст ною на улицу, им ютъ наружу проруб-
ленную дверь съ нав сомъ,—это предусмотрительный хозяинъ 
разсчитываетъ что когда нибудь, когда д ла его поправятся, 
онъ откроетъ лавочку и заживетъ прип ваючи. 

І) Б. И. Л. Переходное состояніе горцевъ G. Кав. стр. 39. 
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Вм ст съ ломкой натурадыіаго хозяйства гибнетъ 
весь общинно-родовой бытъ горца, вс его в рованія, обы-
чаи, традиціи разлетаются прахомъ, вс его старинныя по-
нятія о чести, о челов ческомъ достоинств , весь освящен-
ный в ками семейно-родовой уішадъ—все это исчезаетъ и 
горца можно встр тить теперь на вс хъ перекресткахъ жиз-
НІІ, ищущимъ какихъ нибудь занятій, готовымъ поступить 
на какую угодно долягность, какъ бы она не казалась по-
зорной его односельчанамъ, еще не порвавшимъ съ зав -
тами старинн. 

Ка^кется, какую разрушительную роль можетъ играть, 
напр., русская печь въ семейной жизни горца, а вотъ, какъ 
важно значеніе ея въ смысл выт сненія былыхъ религіозно-
нравственныхъ устоевъ горской семьи. 

Каждая горская сакля им етъ центра,пьное пом ще-
ніе, гд находится очагъ. Этотъ очагъ охраняется духомъ— 
покровителемъ дома. Въ очаг долженъ быть поддеряшваемъ 
постоянный огонь. Этотъ очагъ является символомъ едине-
нія горской семьи... Зд сь собирается вся семья горца и 
ц пь, висящая надъ очагомъ, считается священной. 

Ц лый многообразный культъ связанъ сь домашнимъ 
очагомъ. 

И, вотъ, появляется въ дом русская печь. И очагъ 
заброшенъ и забытъ. Вся пища готовится въ русской печи 
п приготовленіе на очаг совершается только въ особо тор-
жествеяныхъ случаяхъ. Постепенно забывается и исчезаетъ 
изъ памяти горца и весь связанный съ очагомъ патріар-
хальный, торя^ественный культъ. 

Или, вотъ, въ дом осетина происходитъ гонка араки 1), 
Вся семья настроена торжественно. Вс ждутъ, когда водка, 
наконецъ, будетъ перелита въ ооченки. Въ дом праздникъ. 
Весело приглашаются сос ди и гости. Посвященіе за посвя-
щеніемъ, тостъ за тостомъ произносятъ довольные угоще-
ніемъ гости, зовя благословенія Бога и святыхъ иа голову 
хл босольныхъ хозяевъ. 

Проходитъ время и открывается, гд нибудь, по близо-
сти каз ыная винная лавка и отъ былого торжественнаго 
семейнаго праздника ничего не остается. Горецъ начинаетъ 

!) Горская водка. 
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пить водку гд ніібудь, въ укромномъ м ст , подъ заборомъ, 
одиноко п мрачно. 

Былая радость семейнаго праздника зам няется мучп-
тельной жаждой привычнаго алкоголика. 

Самый характеръ горца начинаетъ снльно видоизм -
няться. Горецъ чувствуетъ, какъ исчезаетъ гармонія въ его 
мысляхъ и въ его жизни, которыя давали столько ув рен-
наго спокойствія и самообладанія его предкамъ. 

Жизнь выбиваетъ его каждодневно изъ обычной коллеи. 
Жизнь соблазняетъ его каждодневно разнообразіемъ возмож-
ностей. Жпзнь безжалостно см ется надъ вс мъ, чему де-

' сяткп л тъ поклонялись его отцы, что свято чтили его 
Д ды. 

Чувствуетъ онъ, что скоро забудутся преданія старины, 
зав ты предковъ/будутъ уничтожены, освящеыныя време-
немъ, нравы и обычаи. 

И, озлобленный и полуголодыый, вступаетъ онъ съ 
мрачной р пшмостыо въ ряды т хъ людей, лишенныхъ по 
его взгляду челов ческаго образа, которыхъ онъ такъ часто 
встр чаетъ въ грязныхъ притонахъ города. 

Горецъ становится лихорадочно-суетливымъ и мрачно-
безпокойнымъ. 

И все чаще и чаще заунывныя д довскія п сни, въ 
которыхъ чудится, будто душа горца тоскуетъ среди суро-
выхъ безплодныхъ горныхъ т снинъ по широкому раздолыо 
степей, см няются разухабпстой п сней подгулявшаго мас-
терового. 

w Много иллюстрацій можно было бы привести для того, 
чтобы показать, какія пертурбаціи, производитъ въ жизни 

(. горцевъ тотъ могучій процессъ промышленнаго развитія, 
j который давно уже и такъ властно юзяйничаетъ и въ му-

жицкомъ царств русскихъ деревень. 
Вотъ передъ вами патріархальная горская семья. 
Пять взрослыхъ братьевъ единодушно и дружно заня-

ты землед льческой работой. Старшій братъ по обычаямъ 
старины физическимъ трудомъ не занимается, онъ только 
руководитъ вс ми работами, распред ляетъ занятія, прини-
маетъ гостей, участвуетъ въ сельскомъ сход , совершаетъ 
по здки въ городъ въ случа , если что либо нужно купить 
по хозяйству или продать. Остальные братья мирно и друяг-
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но выполняютъ вс работы, дабы им ть возможность акку-
ратно заплатить сельскую раскладку, не отпустить гостя го-
лоднымъ, собрать необходимыя средства для калыма. Ак-
куратно выполняются полевыя работы по обработр; куку-
рузы и пшешщы, аккуратно косится трава и собирается 
с но, совершаются по здки за дровами въ л съ. Вс инте-
ресы семьи сосредоточены вокругъ земли и землед льчес-
кихъ работъ. 

Весь строй мыслей и желаній твердо ограниченъ кру-
гомъ обычныхъ традицій и ягеланій. Домъ полная чаша. Въ 
семь миръ и ладъ. 

Проходитъ годъ —другой и, однажды, у одного изъ 
братьевъ мелькаетъ мысль, что недурно было бы, время отъ 
времени, заниматься извозомъ на жел зную дорогу. 

Заработалъ разъ, другой, третій. Въ семь пришли къ 
выводу, что извозъ—вещь прибыльная, купили лошадей и 
всец ло предоставили это занятіе одному изъ братьевъ. Д ла 
извоза пошли хорошо. Вс доходы съ извоза въ первое 
время поступали старшему брату, такъ сказать, въ общую 
кассу, но зат мъ этотъ порядокъ сталъ нарушаться все 
чаще и чаще. Братъ занявшійся нзвозомъ р шилъ, что ему 
невыгодно д литъся, что его заработокъ не соотв тствуетъ 
той дол , которую онъ получаетъ пзъ хозяйства. 

И прежній миръ въ семь рушится. Падаетъ автори-
тетъ старшаго брата, его начинаютъ обвинять въ тунеядств , 
рушится миръ, ладъ и согласіе, единственнымъ выходомъ 
изъ тяжелыхъ семейныхъ раздоровъ является разд лъ. Хо-
зяйство дробится, братья б дн ютъ, обращаются въ неаку-
ратныхъ плателыциковъ, начинаютъ метаться изъ стороны 
въ сторону, бросаютъ, наконецъ, землед ліе, и б гутъ въ го-
родъ пскать заработка. 

Само занятіе извозомъ, какъ промысломъ, ведетъ къ 
ц лому разрушителыіому процессу не только въ хозяйствен-
ной яхизни горца, но и во всемъ его міросозерцаніи. Оно 
ставитъ горца въ положеніе продавца и нарушаетъ т преяс-
нія патріархально-родовые навыки гостепріимства и любез-
ности, которыми привыкли руководиться горцы въ своихъ 
взаимныхъ отношеніяхъ. 

Такъ, во вс хъ сферахъ жизни кавказскаго горца совер-
шается тотъ мучителышй процессъ первоначальнаго • раз-
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слоенія, который въ конечномъ счет можетъ и доляіенъ 
привести къ т мъ широкимъ, классовымъ образованіямъ, 
которыя уже получили м сто въ русской деревн . 

Въ каждомъ горскомъ аул мояшо вид ть два полюса: 
разбогат вшихъ кулаковъ и б дноту изъ года въ годъ все 
бол е запутывающуюся въ тенетахъ непосилыіыхъ пла-
тежей. 

Вотъ, тотъ мучительный періодъ, который переяіиваютъ 
ссйчасъ горцы Кавказа. 

Земельная нужда. Тяя^есть налоговъ. Гпбель натураль-
наго хозяйства въ связи съ ломкой первобытной патріар-
хально- родовой идеологіи. Какъ многнхъ давитъ суровое 
колесо жизни, какъ многіе опускаются на самое дно житей-
скаго болота, теряя образъ и подобіе челов ка!... Смутно-тре-
вожно улавливаетъ слухъ глухіе стоны погибающихъ и пер-
вые радостные крики т хъ, кто видитъ вдали манящіе огни 
новаго бытія. 

Теперь особенно необходимо прійтн горцамъ на по-
мощь. 

Но кто прійдетъ къ нимъ? Кто укажетъ имъ путь спа-
сенія?!... 

1910 г. 



0 кустарной промышленности. 

Обыкновенно, при бол е подробной характеристик , принято 
различать четыре основныхъ типа кавказскихъ м стностей: 

\ степь, л согорную полосу или предгорье, верхнюю горную 
или альпійскую полосу и приморскую, т. е. камышевыя при-
брежья Чернаго и Каспійскаго морей. 

Въ м стностяхъ перваго и четвертаго тігаа промышлен-
ная д ятельность, особенно слаба. Хотя нужно зам тнть, 
что алыіійская полоса, лежащая свыше 4.000 фут., предста-
вляетъ очень р зкіе контрасты. 

Бсли мы обратимся къ Дагестану, Владикавказскому 
округу, Баталпашинскому отд лу Кубанск. обл., то мы увн-
димъ тутъ интересное явленіе, указанныя м стности снльно 
оживлены разнаго рода промыслами, чего мы не видимъ 
рядомъ въ этой же нагорной полос , гд болыпе господ-
ствуетъ добывающая промышленность п въ особенности овце-
водство. 

Промышленная д ятельность развита наибол е равно-
м рно въ предгорьяхъ до 4—5 тысячъ футовъ, зд сь 
районъ распространенія ея весьма значителенъ. 

Нужно ли говорить о важности кустарной промышлен-
; ности въ сельско-хозяйственной жизни населенія С вернаго 
[ Кавказа? Если же прпнять во вниманіе то малоземелье, ко-

торое несомн нно, какъ мы констатировали выше,1) въ самыхъ 
сильннхъ формахъ существуетъ у жителей нагорной по-
лосы С вернаго Кавказа, то ж» или другое положеніе ку-

/ старной промышленности въ кра является вопросомъ перво-
і степенной ваягности особенно въ настоящій переходный мо-
' ментъ исторической жизни края. 

Отсутствіе ц нныхъ изсл дованій по вопросу о кустар-
ной промышленности на С. Кавказ бол е или мен е близ-
каго намъ періода времени д лаетъ этотъ вопросъ еще бо-
л е іінтереснымъ, требующимъ хотя бы н котораго осв -
щенія. 

^ См. Ст. „Н которыя черты"... 
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ЕСЛРІ бы мы хот ли взглянуть ыа карту развитія кус-
тарной проііыпіленностн на С. Кавказ п закрасить эту 
карту изв стнымп тонами, то мы должны были бы закрасить 
самымъ густымъ слоемъ краски горныя высоты Дагестана и 
давать эту краску все слаб е и слаб е, удаляясь на западъ 
отъ береговъ Каспія. 

Ннгд такъ на С. Кавказ не развита кустарная про-
мышленность, какъ въ Дагестан , представляющемъ можетъ 
быть одну десятую всего пространства занятаго остальнымп 
тремя с верными областями Кавказа. 

Вс роды кавказскпхъ изд лій и производства им ютъ 
м сто въ этой части С. Кавказа и вся она носитъ промысло-
вый характеръ. 

Продукты этой кустарной ііромыніленностіі им ютъ са-
мый широкій сбытъ. Съ ними мы встр чаемся въ Терской, 
Кубанской обл., Ставропольской губ. и во вселъ Закавказьи. 

Если бы мы пожелали удалиться отъ Дагестана на 
западъ, то мы увид лп бы, что по м р удаленія отъ этого 
промышленнаго центра, нашшаетъ уже преобладать не обра-
батывающая, а добывающая промышленность. 

Взять хотя бы Терскую обл. гд мы видимъ зд сь раз-
витіе кустарныхъ промысловъ?... Преяеде всего кустарные 
промыслы зд сь распред лены не такъ равном рно, какъ 
въ Дагестан , и они концентрируются главнымъ образомъ 
вокругъ городовъ и ярмарочныхъ пунктовъ, а изъ другихъ 
м стъ они болыле всего развиты въ м стностяхъ, прплега-
ющпхъ къ Дагестану, такъ въ этомъ отношеыіи зд сь болыде 
всего славится кумыцкая плоскость, а за нею и Грозненскій 
округъ. 

Пойдемъ дал е на западъ и мы встр тимъ тутъ ку-
старные промыслы въ Владикавказскомъ округ , въ н кото-
рой части его нагорной полосы, а также въ Пятигорскомъ 
отд л , а зат мъ они почти совершеныо исчезаютъ, уступая 
м сто землед лію и скотоводству. 

Посл днее м сто зашшаетъ Кубанская об. 
Но не только въ смысл количественномъ Дагестанъ 

превосходитъ остальныя обл. С. Кавказа, но и качества лез-
гинскихъ изд лій гораздо выше изд лій другпхъ народовъ. 
И главнымъ образомъ въ этихъ изд ліяхъ принимаетъ уча-
стіе трудъ женскій. 
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Интересную картішу рисуетъ идинъ изсл дователь Да-
гестана. Мы не можемъ отказать себ въ томъ, что бъ не пе-
р дать этой картины. 

„Когда вы просыпаетесь утромъ въ какомъ нибудь гор-
номъ дагестанскомъ аул , васъ уяі съ разсв томъ пора-
жаетъ безпрерывный шумъ, пропсходящій отъ стука ткац-
кихъ станковъ, отъ ударовъ безчисленныхъ молотовъ по 
металлу и отъ скрипа напильниковъ. 

Выходите вы на крышу дома, которая зд сь зам няетъ 
балконъ и видите, что сотші и даже тысячл очаговъ ды-
мятся внизу на подобіи маленькпхъ фабрикъ. Все это на-
поминаетъ предм стье какого нибудь пролышленнаго центра, 
но въ то же время вы видите всю обстановку чисто сельской 
яспзни. Съ каяэдаго двора выгоняютъ скотъ на водопой, па-
стухъ на блюкайшей гор собираетъ стадо овецъ, въ садахъ 
подбиваютъ виноградную лозу или двигаются съ полей арбы, 
нагруя^енныя снопами, на дворахъ женщины и д ти кормятъ 
птицу и т. д. Словомъ сливаются одно съ другимъ и фаб-
рично и сельское хозяйство, ыисколько не м шая другъ 
другу соединяются въ одно обрабатывающая и пролзводящая 
промышлеыность каяедой семыі, двора, ц лаго селенія". 

Въ кая домъ пятомъ или десятомъ сел. Дагестана— 
еженед льно по пятшщамъ открываютъ многолюдыые ба-
зары. 

Изъ землед льческихъ и садовыхъ округовъ привозятъ 
с мена на пос въ, фрукты, пеньковыя изд лія, женщины 
выносятъ свои сукна, ковры, полости, готовьгя черкески, 
м дники сидятъ со своей посудой,—оружейники разложили 
кинжалы, шашки, пистолеты; овцеводы пригнали стада овецъ, 
Вс м няютъ, покупаютъ, продаютъ"... 

Но картпна эта въ малоземельныхъ округахъ р зко 
изм няется съ наступленіемъ зимы. Еще съ осени, съ сен-
тября и октября м сяцевъ, Дагестанъ значительно пуст етъ; 
болыішнство муягского населенія, состоящее изъ м дниковъ, 
оруяіейниковъ, серебренниковъ и пр. расходится на заработки 
по всему Кавказу, распред ляясь болышши или менышши 
группами по т мъ же городамъ или селеніямъ, въ которыхъ 
они работали въ прошлые годы. 

Начальникъ Дагестанской области говоритъ (отчетъ 
1891 г.), что половина способыаго къ труду населенія Даге-
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стана ежегодно отправляется на заработкп, при чемъ упла-
чгшаетъ одного паспортнаго налога 20 тыс. руб. 

Остаются дома старики хозяева или даяге одн я̂ ен-
щины съ малол тнимп д тьми, такъ какъ мальчики свыше 
12 л тъ улсе уходятъ вм ст со своими отцами. Женщішы 
принимаются за шерстъ, снятую еще осеныо. 

Въ теченіе всей зимы он ее перебираютъ расчесыва-
ютъ, перебиваютъ и прядутъ, зат мъ весною ткутъ шш 
валяютъ. 

Въ другихъ селеніяхъ живутъ швеи и перешиваютъ 
сукна на тысячи черкесокъ, ткутъ шелковыя ленты, д лаютъ 
снурки, металлическую тесьму, ковры и пр. Весной опять 
возвращаются мулгья и братья и вносятъ оживленіе въ аулы. 

Они приносятъ съ собой заработки, а я?ены въ доказа-
тельство своего трудолюбія—показываютъ имъ свои сукна. 

Раннею весной вся семья, съ удвоенной энергіей сп -
шитъ ОКОНЧІІТЬ свои изд лія, продать ихъ на базар и ку-
пить необходішое для сельскихъ работъ, которыя заверша-
ются осенью уборкой хл ба, стрижкой овецъ и т. д. Въ та-
комъ порядк и проходитъ изъ года въ годъ сельская яшзнь 
въ Дагестан . 

Изъ кустарной промышленности въ былыя времена въ 
Дагестан первое м сто занимало металлическое произ-
водство. 

Клинки кинл«аловъ и шашекъ, д лавшіеся въ Даге-
стан пользовались заслуженной славой по всему Кавказу. 

Теперь эта металлическая кустарная промышленность 
въ Дагестан пала. 

Въ этомъ отношеніи болыпую роль сыграла конкуренція 
металлпческихъ изд лій фабричнаго производства изъ Россіи. 

Прежде каждый кустарь дагестанецъ им лъ возмож-
ность узко спеціализировать свойтрудъ:одинъ. напр., д лалъ 
стволы на черно, а сос дъ его занимался нар зкой, другой 
шлифовкой, четвертый выд лкой замковъ и ігр.,теперь та-
кихъ кустарей н тъ, домапшее производство зам нилось 
отхожимъ, а преяшіе ос длые кустари разбрелись по вс мъ 
сел. Кавказа по одному и по два. При томъ отхожій кустарь 
долженъ былъ даже бросить свою главную спеціальность, и 
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разм няться на мелочи; зд сь онъ подчинитъ лемехъ, тамъ 
стволъ, сд лаетъ ножъ, или полудитъ м дную посуду. 

Кто про зжалъ осеныо, по оконтаніи полевыхъ работь 
по кавказскимъ дорогамъ, тому нав рное бросались въ гла-
за смуглые странники въ косматыхъ лезгинскихъ буркахъ, 
которые осеныо тянутся молчаливо и угрюмо на чужбину по 
3—4 челов ка на одной вьючной лошади ,на которой навыо-
ченъ весь дорожный инструментъ кустарей, состоящій изъ 
м ха, н сколькихъ молотковъ п подпилокъ. 

Въ у здныхъ, областныхъ и губернскихъ городахъ, обык-
новенно ихъ мастерскія образуютъ особые торговые ряды 
металлическихъ изд лій, въ городахъ можно еще встр тить 
й сохранившуюся спеціализацію ихъ работъ: особыхъ м д-
нпковъ, лудильщиковъ, серебренниковъ, мастеровъ холоднаго 
оружія. 

Зд сь можно вид ть и то, какіяі лишенія претерп ва-
етъ ОТХОЯІІЙ промышленникъ въ то время, когда уходитъ 
изъ своего дома съ т мъ, чтобы принести въ семью поболь-
ше заработка. 

Мастерскія дагестанцевъ-м дниковъ всюду довольно 
однообразны: они представляютъ изъ себя досчатыя конуры въ 
3 л 4 аршіша̂  въ квадрат , въ которыхъ сторона обращен-
ная къ улиц днемъ совершенно открыта, а на ночь закры-
вается откидною досчатою ст ною; оконъ въ этихъ баракахъ 
не полагается, мебели тоже; зд сь кустарп работаютъ, дятъ 
іі спятъ. Работающіе сидятъ обыкновенно на полу или 
на земл . Ихъ трудолюбіе изумительно. Если есть работа, 
то онп готовы сид ть не разгпбаясь пзо дня въ денъ до 
саыой весны. 

Ояііівленную картину представляетъ моментъ возвра-
щенія партіи дагестанскпхъ кустарей домой зимою. Бл д-
ные, худые, изнуренные, посл долгихъ лишеній на чужбин , 
они т мъ не мен е веселы и оживлены, слышатся п сни и 
выраженія радости по поводу скораго возвращенія домой 
съ хоропшми заработками въ карман , но этотъ заработокъ 
часто стоитъ имъ дорого, упорный трудъ доводитъ до злой 
чахотки. 

Такъ живутъ, быотся, работаютъ кавказскіе кустари. 
Ихъ горькая судьба никого не трогаетъ. Никто не считаетъ 
нужнымъ придти имъ на помощь. И, еслр "уществующее 



— 64 — 

положеніе продолжится и далыпе, то великол пный образ-
чпкъ кавказскаго кустаря отойдетъ въ область прошлаго и 
промышленность; которая могла бы служить серьезиымъ 
подспорьемъ кавказскому населенію въ борьбъ за существо-
ваніе, погибнетъ. 

Оргашізація кустарнаго д ла на С. Кавказ является 
одной изъ существенныхъ хозяйственныхъ задачъ, осущест-
вленіе которой необходимо въ интересахъ промышленнаго про-
цвътанія края. 

Вотъ, напр. какъ заботятся въ другихъ м стахъ о судьб 
кустарей. 

Когда московскіе земцы р ппши прійти на помощь 
кустарямъ, то на первыхъ порахъ каждый кустарь обходился 
почти до двухъ тысячъ руб. „Но ни матеріальные убыткп, 
ші напряженная работа не устрашшш земцевъ. Теперь въ 
Москв им ется центральный для кустарей губерніи складъ 
изд лій—кустарный музей. Разсыпанная по всей обширной 
Московской губерніи с ть кустарей концентрируетъ свон 
изд лія въ Москв . 

Каждый кустарь данной губерніи, по доставк своего 
изд лія въ к. музей, тутъ же получаетъ наличный расчетъ. 
Полученныя деньги частью идутъ на покупку матеріала для 
новыхъ работъ, частью же остаются, какъ чистый заработокъ 
кустаря. М стами кустари группируются по роду занятій, 
что даетъ имъ возможность на товарпщескихъ началахъ 
ІІЗГОТОВИТЬ, наприм ръ, ц льную мебель... 

Улучшеніе же матеріальнаго положенія кустарей зна-
чительно и зам тно прогрессируетъ. 

He забытъ также и женскій трудъ, который въ долгія 
зимнія ночи является болыпимъ подспоріемъ для поднятія 
благосостояыія крестьянина. Кром того, въ н которыхъ 
пунктахъ им ются школы кустарей подъ наблюденіемъ спе-
ціалистовъ-худоя^никовъ, старающихся придавать самобытныя 
черты ігроизведеніямъ народныхъ худояшиковъ-кустарей. 

Въ самой Москв функціонируетъ комитетъ имени 
В. Кн. Елизаветы Феодоровны для поддеряанія кустарнаго 
д ла и „Союзъ кустарей". 

Первый, главнымъ образомъ, занятъ поддержаніемъ 
женскаго труда; второй—организуетъ посильную помощь и 
вн московскаго района. Д ла упомянутыхъ организацій 
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идутъ превосходно, развиваясь, какъ говорится, въ ширь и 
въ высь. 

Прпм ру Московской губерніи посл довали и другія. 
Вс эти комитеты и кустарные музеи, естественно, го-

воритъ авторъ этихъ строкъ М. Тугановъ 1) не им ютъ пред-
ставленія о работахъ кавказскихъ ісустарей, и полагаютъ, 
что все производство кустарей—кавказцевъ можно найтп въ 
любомъ магазин азіатскихъ вещей. 

Досадное заблужденіе. Столичные магазины кавказскихъ 
вещей преподносятъ публик одну фальсификацію; дая«е 
серебряныя изд лія съ надшісыо „Кавказъ" по болыяей 
части работы московскихъ же мастеровъ. 

М стные же кавказскіе кустари серебряки, м дники, ра-

ботающіе no дереву, выд лывающіе кожи, бурки, сукна и пр.,— 

доживаютъ на глазахъ мгьстной интеллигенціи горькіе пос-

Л7ъдніе 9мм!".... 

Кто же виноватъ въ печальномъ полсшеніи кустарной 
промышленности на С. Кавказ ? 

Виноваты т , кто не только ставптъ преграды развитію 
общественной самод ятельности средп туземцевъ, но кто 
недоброжелательнымъ окомъ смотрптъ на каждый шагъ 
этого населенія по пути того или ішого преусп янія. 

Но виновата и горская интеллигенція мало пекущаяся 
о судьб народа, изъ н дръ котораго она вышла. 

Она могда бы подробно разработать вопросъ о поддер-
жаніи и расширеніи въ кра кустарнаго д ла. 

Она могла бы создать достаточныя средства для учреж-
денія на С. Кавказ объединяющаго кавказскихъ кустарей 
музея, использовавъ съ этой ц лыо и возможныя со сторо-
ны правительства субсидіи. 

Но, увы, для поддержанія кустарей и кустарной про-
мышленности ничего не д лается и энергичное и трудолю-

^ біівое населевіе горъ Кавказа гибнетъ и вырождается 
въ непоснльной борьб за существованіе. 

0 

і) „Владикавказ. Листокъ" № 30. 1912 г. 

/ 



Бюрократія и горцы. 

Много десятковъ л тъ прошло съ т хъ поръ, -какъ ту-
земныя племена С вернаго Кавказа были покорены силой 
русскаго оружія и русская культура начала понемногу про-
никать и въ дебри кавказскихъ ущ лій. 

Упорная, кровопролитная война съ свободолюбивыми 
горцами Кавказа была окончена, и новыя задачіі встали 
передъ русскимъ правптельствомъ. Съ окончаніемъ кавказ-
ской войны надлежало „окончательно умиротворить покорен-

^ ные народы и утвердить надъ горскимн племенами русскую 
нравственную власть, которая составляетъ в рный залогъ 
спокойнаго обладанія страной" ^. 

И вотъ, если просл дпть, какъ „окончательно умиро-
творялись покоренные народы" и какъ „утверждалась нрав-
ственная власть", то передъ нами развернется тяж лая, 
глубоко неприглядная картина жизни кавказскихъ горцевъ. 
Достаточно вспомнить выселеніе тысячъ кавказскихъ гор-
цевъ въ Турцію, отобраніе лучшихъ земель горцевъ подъ 
казачьи станицы, поддержку такъ называемыхъ высшихъ 
сословій горцевъ, административныя репрессіи по отношенію 
къ горцамъ въ вид военныхъ экзекуцій съ постоями сол-
датъ и казаковъ въ туземныхъ селеніяхъ, насильственное 
обезоруженіе туземцевъ, съ оскорбительными для ихъ досто-
инства обысками, круговую отв тственность сельскихъ об-
ществъ за порочное поведеніе отд льныхъ членовъ, ограни-
ченіе горцевъ въ прав жительства въ городахъ ихъ роднны 
и въ прав пріобр тенія недвижимой собственности, расхи-
щеніе капиталовъ, собранныхъ съ туземцевъ, отобраніе земель 
и л совъ въ пользу казны. 

!) Изъ рескрипта Имп ратора Ал ксандра II на имя нам стншса 

Кавкава, в ликаго князя Михаила Николаевича, отъ 13 октября 1871 г. 
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Прибавимъ къ этому, что кавказскіе горцы почти во 
всемъ поставлены вн д йствія законовъ имперіи, которые 
въ прим неніи къ нимъ слишкомъ слабо, будто бы, охра-
няютъ прерогативы властн. Администрація попрежнему руко-
водствуется принципомъ divide et impera, поддерживаетъ 
руссификаторскую д ятельность, игыорируетъ хозяйственно-
экопомияескія нужды горцевъ. 

А ято об щали кавказскія власти при покореніи или 
доброволъномъ подчиненія того или другого племени можно 
вид ть пзъ нижесл дующихъ весьма краснор чивыхъ доку-
ментовъ. 

Вотъ, напр, прокламація горскимъ народамъ Кавказа 
главнокомандующаго отд льнымъ корпусомъ, генералъ-адъю-
танта, генералъ отъ инфантеріи графа Воронцова: 

„Было бы вамъ изв стно, что я по вол Всемилостпв й-
шаго Государя Императора Русскаго назначенъ управлять 
зд шнимъ краемъ. Его Величеству благоугодно и его един-
ственное желаніе есть, чтобы зд сь былъ миръ и спокойствіе. 
Вамъ пзв стно, что упорная борьба нп къ чему не ведетъ 
бол е, какъ къ убыткамъ и пролитію крови п это уже дока-
аано предшествовавшими годами. Война эта, вамъ, вашимъ 
семействамъ не принесетъ ничего хорошаго, кром б дствія 
и невозвратимыхъ потерь. Пов рьте, что упорствомъ своимъ 
вы не только вынудите Россію поднять безчисленныя силы 
п безпощадно наказать васъ всей силою войны. Ужелгі вы 
не уб дились еще въ обманчивыхъ думахъ (?)—что свары 
и сов ты дурныхъ людей, находящихся меяеду вами, вм сто 
об щаннаго блаяіенства, котораго МОЯІНО будто бы достпг-
нуть безполезною войною, не приносили вамъ прежде и те-
перь не принесутъ ничего хорошаго, кром б дствій и по-
терь.—Если вы не послушаете меня, будете вести себя по 
прея;нему,гто я буду вынужденнымъ поднять оружіе, раззо-
рять ваши села и подвергнуть васъ и семейства ваши не-
изб жнымъ б дствіямъ войны... Если сов ты мои послужатъ 
вамъ на пользу и вы послушаете меня и удовлетворите же-
ланіе моего Великаго Сильнаго Государя, этимъ вы прине-
сете мн величайшее удовольствіе и я съ радостыо готовъ 
нзлить на васъ щедроты моего Монарха и вы удивнтесь Его 
милостямъ и будете прославлять миръ. В рьте мн , что все 
об щаемое вамъ есть истина, основанная на вол моего Го-
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сударя Императора. Религія ваша, шаріатъ, адатъ, земля ваша, 
т.м нія ваши, а пгакоюе все имугцество, пріобр тенное трудами, 
будетъ неприкосповенною вашею собственностью и останется 
безъ всякаго изм ненія. Россійскія войска будутъ защищать 
васъ отъ враговъ, начальство будетъ заботитьсяоблагоденстіи 
вашемъ- и вы ни въ чемъ не встр тите нужды и никогда 
васъ не постигнетъ никакое б дствіе. Теперь я вамъ ска-
залъ все, что желаетъ мой Государь и что онъ порушілъ 
мн передать вамъ. Отъ васъ зависитъ воспользоваться 
сяастіемъ принять наше призваніе или н тъ; выбирайте одно 
изъ двухъ... 

Еще разъ повторяю, что об щанія мои суть священны и 
они какъ бы собственныя слова моего Великаго Государя, 
которыя никогда не могутъ подлежать сомн нію. Воля мо-
его Монарха и об щанія священны и Онъ дов рителямъ 
своимъ, какъ и мн ни въ чемъ не отказываетъ"... 

Таковы были об щанія данныя горцамъ. Нюке мы уви-
димъ, какъ они были осуществлены. 

А вотъ, напр., спеціально,!къ осетинамъ за подписыо 
главнокомандующаго ген. Торлинова была направлена сле-
дующая прбкламація: 

Еуртатинекіе народы! 

Его Императорское Величество Всемилостив йшій и 
великій Нашъ Государь Императоръ по обычному сердцу его 
милосердію заботясь о благосостояніи вс хъ в рныхъ сво-
ихъ подданныхъ, Высочайше соизволилъ обратить милости-
вое свое вниманіе къ пользамъ вапщмъ, признавая васъ 
наравн съ природными поддаными Россіи. 

Внемлите Куртатннскіе народы, сколько челов колю-
бивый Напіъ Монархъ исполненъ попеченія объ устроеніи 
прочнаго среди васъ благоденствія. 

Отъ нын по Высочайшей Вол Его Императорскаго 
Величества правительство прилолситъ вс старанія къ улуч-
шенію вашего благосостоянія, дозволенъ вамъ будетъ 
въ здъ въ пред лы Россіи для продажи вапшхъ избытковъ 
въ произведеніяхъ и рукод ліи, дана будетъ свобода отпус-
кать въ ваши яшлища хл бъ для пропптанія вашего, доз-
воленъ будетъ для вашего продовольствія вывозъ соли съ 
преимущественными выгодами. И сверхъ сего въ вящее 



— 69 — 

знаменіе покровительства и щедротъ Всемилостпв йіпаго 
Государя Императора Высочайше мн повел но уставитъ въ 
разиыхъ м стахъ линіи ближайпшхъ и выгодныхъ для васъ 
м новые торги, кои бы спосп піествовали вашей промышлен-
ности и устроить для сего полезнаго вамъ заведенія насчетъ 
казны приличные дворы. 

Куртатинцы! познайте изъ сего щедроты къ вамъ Все-
август йшаго и снльнаго Монарха, пекущагося о благ 
вашемъ, позиайте псточникъ будущаго вашего благоденствія 
іі псполните сердца ваши чувствованіями истинной призна-
тельности къ столь благод тельнымъ м рамъ, пріемлемымъ 
для вашего благосостоянія, будьте миролюбны, спокойны 
среди вашпхъ жплищъ и въ кругу счастлпвыхъ семействъ, 
будьте добрыми людьми, в рнымп благод тельствующему 
Государю Императору, храните свято обязанности в рно под-
данныхъ, наипаче-же удаляйтесь отъ хпщничества и грабе-
жей противныхъ Богу и иарушающихъ общественное спо-
койствіе й, наконецъ, будьте всегда послушны и исполнитель-
ны въ требованіяхъ россійскаго начальства, «omoj)oe единствсн-
ною цклію им етъдоставгшь вамъсчас ііе:тогда промышленность 
ваша достгігнетъ до цвтыпущаго благососпюянія, богатсіпва ваши 
знатно умнооюатея, жилища ваши, семейства. имущество и »̂ 
гробы предповъ вашихъ останутся неприкосновенными въ мир-
помъ поко и благоденствіг щебг]детъ съ вами неразлучно"... 

Въ 1811 г. русское правительство дозволило осетинамъ 
въ здъ въ пред лы Россіп, а въ 1906 г. начальнпкомъ Тер-
ской области изданъ сл дующій любопытный цнркуляръ, 
уыичтояіающій свободу передвижеыія ие только для осетинъ, 
но и для вс хъ туземцевъ С вернаго Кавказа. „При воз- , 
бужденіи уголовнаго пресл дованія ио обвиненію н кото-
рыхъ туземцевъ въ тяжкихъ преступленіяхъ, обвиняемые, 
въ самомъ начал разсл дованія или во время пропзводства 
дознанія, скрываются изъ пред ловъ Терсрой области въ 
Бвропейскую Россію, поступая тамъ въ стражники. Отыскать 
ихъ и прнвлечь къ законной отв тственности является чрез-
вычайно труднымъ. Въ интересахъ правосудія и освобож-
денія Россіи отъ элементовъ, ннкоимъ образомъ не могущихъ 
служить къ охраиенію населенія, предписываю, чтобы впредъ 
туземцы, отправляющіеся въ Россію на службу, получалп 
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удостов реніе на право вы зда лшпь по пров рк , не 
им ется ли причинъ къ ихъ задерясанію". 

Легко себ представить, къ какнмъ вопіющимъ злоупот-
ребленіямъ можетъ вести такая система охраны „интересов̂ ь 
правосудія", если принять въ сообрая е̂ніе составъ админи-
страціп п обычные пріемы управленія горскими племенами. 
А между т мъ лойяльность хотя бы, наприм ръ, осетпнскаго 
племени по отношенію къ русской власти почтп никогда не 
подвергалась сомн нію съ т хъ иоръ, какъ Осетія добро-
вольно признала надъ собою верховеиство русскаго царя. 

Еще въ конц XVIII стол тія появленіе русскихъ войскъ 
на Кавказ сыграло очень большую роль въ жйзни осетанъ. 
Сдавленные кабардинцами въ самыхъ дикпхъ трущобахъ 
центральнаго Кавказа, осетпны съ этого времени начннаютъ 
понемногу оправляться и черезъ н которое время покпда-
ютъ горы п выселяются на плоскость. В^ь теченіе XIX сто-
л тія русскіе пользуются осетинами въ качеств незам ни-
і̂аго боевого матеріала при покореніи Кавказа. И какъ же 

исполняются об щанія, вознаграждаются вс ихъ заслуги? 
Въ 90-хъ годахъ яіителямъ горной Осетіп воспрещается про-
давать и закладывать какія бы то ни было земли, пахотныя, 
покосныя и усадебныя; они могутъ лишь продавать построй-
ки, т.-е. камень и л съ, изъ коихъ сд ланы жилпща. Сель-
скимъ обществамъ запрещается отдавать общественныя 
земли (пастбища и выгоны) въ аренду для разв дки и раз-
работки минеральныхъ богатствъ безъ предварительнаго раз-
р шенія начальства. При полной земельной необезпечен-
ностп осетинъ для нихъ являлась весьма значительнымъ 
подспорьемъ полоса общественыыхъ л совъ, расположенная 
ыежду плоскостыо и горною Осетіею, въ колнчеств 90.000 
десятиыъ. До 1888 г. осетшш совершенно свободно влад ліг 
этимъ л сомъ безъ всякаго противод йствія со стороны 
администраціи, но съ этого времени л са были передаыы 
въ в д ніе м стнаго управленія государственными имуще-
ствами. Это в домство см ло, не испраишвая даяге Высо-
чайшаго повел нія, объявило всю полосу л са казенною 
собственностыо. Вс земли въ этой полос , л сныя полянки, 
на которыхъ обыкновенно устрапвались хутора горцевъ, съ 
уб жищами для скота и баранты,— все это неукоснительно 
отбиралось подъ л сныя сторожки пли просто предоставлялось 
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свободному произрастанію бурьяна. Населеніе окончательно 
разоряли спстематическіе штрафы за порубку того л са, 
которымъ съ нспоконъ в ковъ влад лп его отцы и д ды. 
Управленіе государственнымп имуществами стало даже ст с-
нять безплатный отпускъ л са для домашнихъ нуждъ, 
отводя д лянки на такихъ горныхъ крутизнахъ, куда не 
ступала челов ческая нога. 

Русская деревня пережила тяжелые годы кр постного 
права. И вотъ, все, къ чему пріучилъ русскаго бюрократа 
безропотный крестьянскій людъ, все это прим нялось къ 
кавказскішъ горцамъ, д лая процессъ приспособленія нхъ 
къ новымъ условіямъ жизни страіішо мучительнымъ.затрудняя 
пріобщеніе энергичныхъ и способныхъ кавказскихъ народ-
ностей къ русской гражданственностп и культур . Кавказ-
ская админпстрація ставила горцевъ въ положеніе паріевъ, 
сыотр ла на нихъ какъ на низшую покоренную расу, какъ 

{s на „гололобыхъ татаръ", „азіатовъ", съ которыми нечего 
церемониться, съ которыми позволительно какое угодно 
обращеніе. Такими же глазами смотр ла на туземцевъ и 
главная масса русскаго населенія, въ лиц казачества. Это 
озлобляло туземцевъ и приводило ихъ къ постояннымъ кро-
вавымъ столкновеніямъ съ казаками. 

Уже съ самаго начала поземельнаго устройства горцевъ 
и казаковъ (какъ мы вид лп выше см. статыі: „Страничка 
прошлаго" и „Н которыя черты"...) кавказскія власти обна-
руя^илп явное пристрастіе къ казачеству и враждебность 
къ горцамъ. 

Поставивъ туземцевъ, въ экономпческомъ отношеніи, 
въ полную зависимость отъ казачества, кавказская адмпни-
страція еще въ болыпей степени поработила туземцевъ въ 
админпстратпвно-поліщейскомъ смысл . 

Положеніемъ 1888 г. объ управленіп Терской и Кубан:-
ской областямп установлено узко-кастовое военно-казачье упра-
вяеніе, безъ участія въ немъ не только представптелей гор-
скпхъ племенъ, но и неказачьяго русскаго элемента. Этпмъ 
положеніемъ туземцы ставилпсь вн д йствія общихъ зако-
новъ и вн какихъ бы то ни было заботъ объ пхъ куль-
турно-хозяйственномъ преусп яніп. 

Какъ хозяйничало казачество средп туземцевъ можно 
вид ть изъ сл дующихъ краснор чивыхъ строкъ въ „Трудахъ" 
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комиссіи, избранной владикавказскою городской думой для 
разсмотр нія вопросовъ о прігчинахъ грабежей и разбоевъ 
въ г. Владикавказ . „Co времени покоренія Кавказа казаки 
смотрятъ на туземцевъ, какъ на своихъ враговъ; казаки 
отобрали у нихъ лучшія земли, загнавъ ихъ въ глубь ди-
кихъ горныхъ ущелій, откуда, поддерл ііваемые областной 
администраціей, вновь домогаются удалить нхъ съ обрабо-
танныхъ съ велпчайтттимъ трудомъ земель. Подобное отно-
шеніе казаковъ къ туземцамъ не могло не порождать непрі-
язни между ними. Администрація же не только не пришшала 
никакихъ м ръ къ прекращенію враждебныхъ отнопіешй, a 
наоборотъ, постоянно приноспла въ жертву интересы одной 
половины насленія — другой. Поставленное вн д й-
ствія общихъ законовъ, систематнчески пресл дуемое 
покровительствуемымъ властями войсковымъ сословіемъ, 
искусственно дезорганизованпое и лишенное всякихъ закон-
ныхъ способовъ защиты своихъ интересовъ,—туземное насе-
леніе разоряется, дичаетъ, озлобляется и деморализуется, 
проявляя изр дка свое недовольство въ дикихъ формахъ 
кроваваго мщенія или открытаго мятежа, какъ это было въ 
Чечн въ 1898 г., въ Осетіи въ 1902 и 1905 гг., въ Ингу-
шш въ 1906 г.. Конечно, вспыхивавшіе тамъ и сямъ безпо-
рядки были подавляемы съ безпощадной жестокостью; сотни 
туземцевъ выселялрісь на в рную смерть въ холодную Си-
бирь, виновные аулы облагались десятками тысячъ рублей 
штрафа... И въ конц концовъ достигалась зав тная ц ль 
казачьей знати: съ „искорененіемъ" въ туземцахъ „природ-
ныхъ" склонностей къ хищничеству и насилію—„искоренялось 
само туземное населеніе"... 

Такъ говорятъ люди, которыхъ врядъ ли можно запо-
дозрить въ особомъ пристрастіи къ горскому населенію. 

Но вотъ другой документъ, засвид тельствованный пред-
ставителями ц лаго народа: телеграмма ннгушскаго населе-
нія въ первую Государственную Думу. „Мы, ингуши съ 
незапамятныхъ временъ жпвемъ въ нын шней Терской об-
ласти, въ количеств 50.000, занимаясь испоконь в ковъ 
землед ліемъ. Весь маленькій народъ составлялъ какъ бы 
одну трудовую общину, не зная, что такое классовыя д ленія, 
привилегированныя и непривилегированныя сословія, упра-
вляясь общинными началами. Но, посл покоренія Кавказа, 
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въ шестидесятыхъ годахъ, не взирая на всю горячую лю-
бовь къ Россіи, высказанную нами не разъ въ трудыые 
историческіе моменты, м стныя власти, внушаясь пагубной 
идеей руссификаціи края, иачали отбирать у насъ земли и 
заселять игь казаками. Въ настоящее время .% напшхъ 
земель, насильственно отобранныхъ, перешли въ руки каза-
ковъ и мы, ингуііги, доведены до такого состоянія, что для 
того, ятобы жить, должны арендовать землю у т хъ же 
казаковъ. Въ среднемъ ингушское племя платитъ ежегодно 
казакамъ слншкомъ 30,000 руб. арендной платы. Это ни что 
иное, какъ палогъ въ пользу казаковъ, налогъ т мъ 'бол е 
возмутительный, что мы, ингуши платимъ его за пользова-
ніе землей, принадлежавшей намъ тысячел тіями. Но къ 
нашему несчастію ни казакп, ни власти не довольству-
ются этимъ. Они, повидимому, окончательно р пшли пстре-
бить наше племя и выжить его. Казаки пользуются всякимъ 
случаемъ, чтобы придираться къ намъ, взыскивать штрафы, 
убивать. За одинъ посл дній годъ намъ пріішлось уплатить 
въ пользу казаковъ 50.000 рублей, между т мъ м стныя 
власти, состоя исключительпо изъ казаковъ, и областной 
начальникъ, будучи въ то я̂ е время атаманомъ терскаго 
казачьяго войска, пе только ничего не предпринимаютъ 
противъ шіхъ, но поощряютъ ихъ въ этомъ направленш. 
Особенно энергично подстрекать ихъ стали за посл ній годъ, 
когда освободительнре движеніе, идя изъ Россін, захватило 
св тлыми волнами и иашп горы. Всл дствіе подобныхъ ' отно-
шеній къ намъ властей мы за истекшій годъ должны были 
вынестіг со стороны казаковъ пять вооружешшыхъ нападе-
ній, приводивпшхъ къ кровавымъ столкновеніямъ. Самымъ 
возмутительнымъ изъ нігхъ было посл днее, пм вшее іі сто 
при ингушскомъ аул Яндырк 20-го мая (1906 г.). Одішъ 
яндырецъ, нм я въ рукахъ только зоытикъ, поъхалъ нани-
мать рабочихъ. Дорогою въ огородахъ казачьей сташщы 
Троицкой на него напали и убпли. Лошадь убитаго прпб -
жала окровавленная домой; родствешшки убнтаго пошли 
убрать т ло покойшша. Между собравшимися на м ст убій-
ства казаками и родственниками убитаго произшла пере-
стр лка, но безъ результатовъ. Казаки н сколькихъ сташщъ, 
пользуясь случаемъ, немедленно собрались и совершили 
нападеніе на аулъ Яндырка, отстояіцій отъ Троицкой стани-
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цы на шесть верстъ. Завязалась перестр лка, ііродолясав-
шаяся два дня. Находясь въ отчаядномъ положеніи, ингушп 
обратились за помощью къ властямъ. He взнрая на донесе-
ніе начальника второго участка Назрановскаго округа, вла-
сти подосп ли лишь на второй день. Изъ Владпкавказа 
выстушілъ батальонъ п хоты Апшеронскаго полка и 
пулеметная рота. Въ то же время прибыли и три сотни 
казаковъ, подь начальствомъ атамана Сунженскаго отд ла. 
Когда отрядъ прибылъ на м сто, часть п хоты съ пулеме-
тами взобралась на гору, домпнпрующую надъ Яндыркой, 
а другая часть см шалась сь казакамп и обстр ливала 
Яндырку. Командиръ батальона, вм сто того, чтобы защи-
щать осажденный и обстр ливаемый аулъ приказалъ громпть 
пулеметами. Никакія мольбы и ув щанія начальника округа, 
полковника Котляревскаго, не громить беззащптный аулъ 
не помоглп, п аулъ, какъ вражій, былъ подвернутъ ужас-
ному огню изъ ружей и пулеметовъ. Въ результат оказа-
лось 7 убитыхъ и 13 тяжело раненныхъ. Д ти, женщины п 
старики въ ужас разбъжались вь сос дніе л са. Такое 
отношеніе властей окончательно уб дпло насъ, пнгушей, 
что насъ хотятъ пстребпть въ конецъ. Справедліівостп и 
защиты намъ пскать негд . Куда бы мы ни обратнлись, 
намъ говорятъ: съ казаками мы нпчего не можемъ д -
лать" ^. 

Когда мы ближе познакомимся съ внутренннмъ меха-
низмомъ управленія краемъ, мы увидпмъ, что выше-
приведенные документы нисколько не страдаютъ преувели-
ченіемъ. • • 

Въ первое время посл покоренія Кавказа русская ад-
министрація для проведенія т хъ или другихъ реформъ при-
б гала къ сод йствію самихъ туземцевъ, собирая предста-
вптелей горскихъ племенъ на большія народныя собраыія. 

Такія всенародныя общественныя собранія функціони-
ровали у чеченцевъ, ингушей, осетинъ, кабардинцевъ, кара-
чаевцевъ и др., принося значительную пользу населепію, 
какъ зачатки широкой общественной самод ятельности. Прав-

!) „Терекъ № 83, 1907 г. 
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да, благотворные результаты собраній парализовалнсь отчасти 
стремленіемъ администраціп использовать пхъ въ своихъ 
видахъ; но все же они функціонировали довольно правиль-
но, а н которыя изъ нихъ, казавшіяся особенно благона-
дёжными, были даже въ законодательномъ порядк регла-
ментированы (напр. кабардинскіе народные сборы). Но, когда 
на собраніяхъ сталп выплывать злоупотребленія низшей 
администраціи, когда сложилась горская интеллигенція и 
пробудилась общественная мысль, когда собранія задались 
ц лыо сосредоточпть въ своихъ рукахъ ц лыя стороны хо-
зяйствепной жизни п, приб гая къ самооблоя енію, попол-
нпть недостатокъ земскихъ учре?кденій, тогда администрація 
сначала стала неохотно созывать собранія, а зат мъ и совер-
шенно перестала созывать ихъ. Въ основу управленія былъ ' 
положенъ ' бюрократическій централизмъ, со своимъ неиз-
м ннымъ спутникомъ—бюрократііческимъ пропзволомъ. 

Даже сельская самод ятельность населепія была пара-
лизована институтомъ назначаемыхъ по усмотр ыію началь- | 
ства старшинъ, которые должны были посвящать адмпнистра-
цію во внутреинія стороны аульной жизни, скрытыя до т хъ 
поръ отъ посторонняго взора. Будучи ставлешшками ближай-
іиаго начальства и завпся только отъ него, старшішы нп- [ 
сколько не заботились объ интересахъ жителей, а прилагалп 
вс старанія къ тому, чтобы угодить своимъ непосредствен-
нымъ начальникамъ. Иногда сельскія доляшости являлись 
для участковыхь начальниковъ только нзв стиой доходной 
статьей, и правило „рука руку моетъ" им ло очень большое 
ирим неніе. 

Самые кадры старишнъ составлялись изъ полицейскихъ 
п постовыхъ урядпиковъ, запасныхъ галуноносцевъ, лакеевъ 
при участковыхъ и окруяшыхъ начальникахъ, милпціоне-
ровъ, разсыльныхъ прп разныхъ правптельственныхъ учреж-
деніяхъ, вообще изъ всякаго рода отбросовъ туземыаго и 
казачьяго населенія. Въ болышшств случаевъ старшины 
вступали въ самыя лучшія отношенія съ „порочными эле- ^ 
ментами" общества, какъ лицами, прпноспвшішн имъ наи-
большій доходъ. Тяжело яшлось только мирнымъ сельча-
намъ, особенно т мъ, которыхъ почему-лпбо не возлюбило 
сердце старшины. Н тъ такой б ды, которая не стряслась 
бы надъ головой этихъ злополучныхъ людей. Взяточниче-
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ство, подлояшые сельскіе приговоры, присвоеніе обществен-
ныхъ денегъ, всякаго рода тяжкія преступленія по доля̂ -
ности—вотъ осиовныя черты д ятельности аульнаго стар-
шины, покуда не переполнится чаша терп нія у сельскихъ 
жителей и онп не постараются убрать его „свопми средст-
віями", илн же старпіина очутится на скамь подсудимыхъ. 

И вотъ эти-то людп доллшы были заботиться о процв -
таніп сельскихъ обществъ, выполнять разнообразныя функціи, 
ие им я ші знаній, ни какихъ бы то ни было нравственныхъ 
устоевъ. А между т мъ обязанности старппшы весьма разно-
образны, права его весьма обширны *). рнъ обладаетъ и 
дисщгалинарной властыо: ему предоставлено за маловаяшые 
проступки назначать виновныхъ на обществешшя работы 
до двухъ дней и подвергать ихъ денеяіному взысканію до 
1 рубля и аресту до 2 дней. 

Составъ сельской администраціи, тормозившій мирное 
развитіе сельской жизни, побуяедалъ туземцевъ въ неодыо-
кратнымъ ходатайствамъ о введеніи выборнаго институ^ртар-

' пшнъ. Вс эти ходатайства оставались гласомъ^ вопіющаго въ ; 
пустын , пока населеніе не обратилось къ бол е р шитель-
пымъ средствамъ. Одновременно съ подъемомъ обществен-
наго двиягенія въ Россіи заволновались и горцы. Во мно-
гихъ м стахъ назначенные старшины были насильственно 
удалены, и сельскнми сходами на ихъ м сто были избраны 
свои кандидаты. Кавказская адмшшстрація, встревоясенная 
грозными событіями въ Россіи, стала призывать горцевъ къ 
спокойствію и сулить имъ всевозможныя реформы, мея̂ ду 
іірочпмъ—выборный институтъ старшинъ. Реформы оказа-
лись пустымъ словомъ, но выборные старшины были вве-
дены. 

*) По д ламъ полпцейскпмъ — объявлять правительств. ряспо-
рянс. и наблюдать за распространепіемъ цодложпыхъ указовъ и вр д-
ныхъ слуховъ; заботиться о сохраненіи порядка и безоиасности лицъ и 
имущества, а такж принимать м ры для возстановленія наруш ннаго 
порядка; задержпвать бродягъ и б глыхъ; довосить о самовольно отлу-
чившихся изъ общества; иринимать м ры къ предупрежденію иреступле-
ній, а также открывать и задерживать виновішхъ въ ирестуилоніяхъ и 
ириводить въ псполи ніо ііриговоры аульнаго схода. По д ламъ обпі -
ственпымъ, аульный старшина созываетъ н распускаетъ аульный сходъ 
и охраняеіъ порядокъ въ немъ; предлагаеть на разсмотр ніс! схола воа-
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Сначала населеніе облегченно вздохнуло, но вскор 
оказалось, что эта м ра, безъ общаго преобразованія всего 
адмшшстративнаі^ уклада, не можетъ принести ояшдаемой 
пользы. Старшины фактически оставались по прежнему въ 
полномъ распоряжеиіи администрацін и главнымъ образомъ 
обязаны были вьтполнять ггриказанія начальства; въ против-
номъ случа имъ грозилъ снаяала арестъ отъ 2-хъ нед ль 
до 1 м сяца, а дальше увольненіе отъ службы. 

Если низшая сельская администрація представляла 
(собою отбросы общества туземнаго и казачьяго, то участко-
/вая вм щала въ себ отбросы военной и чнновной^ среды. 
Кавказскіе участковые начальники—это русскіе стаповые, 
но только бол е нев жественные. И вс эти начальники 
пользуются властыо почти неограниченной, расправляются 
съ населеиіемъ, какъ заблаілоразсудится. Внезапныя ревизіи 
обнаруживалп почти всегда массу вопіющихъ злоупотребле-
ній; бывали случаи, когда даже начальники областей покн-
дали свои должности въ 24 часа. 

Въ отдаленномъ Алта , гд самовластіе и пропзволъ 
сибирскаго чиновничества не знали удержу, слояшлась про 
чиновниковъ 'п сенка, въ которой говорится: 

Каісъ на Чую завалптся, 
Никого онъ пе боптся... 

Ее свободно можно было бы перед лать, подставляя 
вм сто Чуи названія кавказскихъ р къ: Терекъ, Кубань, 
Суижу. 

Какъ расхищалось народное достояніе, о томъ свид -
тельствуютъ факты безсл днаго исчезновенія осетинскихъ, 
карачаевскихъ и др. общественныхъ штрафныхъ суммъ, до-
стигавшихъ десятковъ тысячъ рублей. 

росы; наблюдаогь за д ятельноспло прочпхъ аулышхъ должностныхъ 
лицъ, за ц лостыо межъ и межевыхъ знаковъ. за исиравнымъ содержа-
ніемъ дорогъ, мостовъ и пр., за исправнымъ отбываніемъ жителями по-
винност й, за порядком-ь въ учшшщахъ и др. обществешіыхъ здапіяхъ, 
за торговыми ааводеніями и вообще за торговлей, за составлепі мъ ка-
питальныхъ СПЕСКОВЪ, побулсда тъ къ псцолпепііо условій и договоровъ, 
заключенныхъ жателями; зав дуетъ обществеипымъ хозяйствомъ и обще-
етвенными суммами и охраня тъ отъ растраты имущсство н исправныхъ 
плательщиковъ. 
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Чиновные культуртрегеры сов ршенно пгнорпровали 
благосостояніе горцевъ, не выполняя даяге прямыхъ своихъ 
обязанностей. Вотъ маленькій тігаичный прим ръ. Общество 
селенія Кадгаронъ, ягелая положитъ конецъ взиманію пеи-

і мов рныхъ процентовъ (300/о и болыпе) м стными кулаками 
( ростовщпками, р шило устропть у себя ссудо-вспомогатель-

ный банкъ, осиованіемъ для чего послуяшлъ существовавшій 
у общества съ 1902 г. ссудо-вспомогательныйкапиталъ. Объ 
этомъ былъ составленъ 15 апр ля 1904 г. приговоръ, ко о-
рый, вм ст съ выработаннымъ проектомъ устава банка, 3-го 
мая былъ представл нъ м стнымъ сельскимъ правленіемъ 
на утверя деніе начальника 1-го участка Владикавказскаго 
округа. Прошло 3 года, а объ устав Кадгаронскаго банка 
не было шгслуху, ни духу. Полагая, что замедленіе прои-
сходнтъ въ виду бывшихъ безпорядковъ, кадгаронцы воору-
жилпсь терп ніемъ. Посл составленія приговора былъ из-
бранъ казначей, и проектігрованный банкъ, къ великой радо-
сти вс хъ обездоленныхъ яштелей, началъ функціонировать. 
Для расіпиренія его д ятельности общество постановило 
отпускать въ его доходъ ежегодно всю сумму, выручаемую 
отъ сдачи въ аренду пастбищныхъ участковъ общественной 
землп. Такимъ образомъ къ коицу 1906 г. образовалась 
сумма въ 8 слпшкомъ тысячъ руб., что дало возмояшость 
пропзводить операціи съ бол е пшрокими кругомъ кліен-
товъ. Въ феврал 1907 г. казначей банка преДоставилъ для 
засвид тельствованія новыя предварнтельныя книги. Началь-
никъ Владикавказскаго округа былъ немало удивленъ, уз-
навъ, что въ Кадгарон безъ его в дома и безъ устава 
существуетъ такой значительный капиталъ. Когда же казна-
чей доказалъ, что приговоръ и проектъ устава были пред-
ставлены по начальству еще въ ма 1904 г., то оказалось, 
что дальн йшаго двшкенія они не получнли и неизв стно, 
что съ ними стало *). 

Если такова моральная п интеллектуальная физіономія 
чиновныхъ культуртрегеровъ на Кавказ , то не мудрено, 
что единственной системой управленія они считаютъ систему 
„ежевыхъ рукавицъ", „бараньягорога". Искорененіе „природ-

І) „Тер къ" № 81, 1907 г. 
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ныхъ хищническихъ наклоныостей" горцевъ—вотъ задача, 
которая ставится основой всей д ятельностп энергичнаго 
адмишістратора. Въ его глазахъ все туземное населеніе по-
головно состоитъ изъ грабителей и разбойниковъ, съ кото-
рыми церемониться нечего. 

Вотъ, наприм ръ, постановленіе начальника Терской 
областп, документъ любопытнаго образца. „Болыпіш-
ство обществъ, хуторовъ п сельскпхъ хозяевъ, располояген-
ныхъ на казачьихъ и частновлад льческихъ земляхъ въ 
Кизлярскомъ и Моздокскомъ отд лахъ, по л воиу берегу 
Терека, нанимаютъ для службы въ своихъ экономіяхъ, въ 
качеств приказчиковъ, объ здчпковъ, сторожей, пастуховъ, 
п работнпковъ и пр., туземцевъ изъ осетинъ, кабардшщевъ. 
йнгушей, чеченцевъ п кумыковъ, причемъ ради дешевизны, 
въ болыппнств случаевъ, неблагонадеяхныхъ. Служащіе эти 
хотя и представляютъ охрану для данной экономіп, но въ 
общемъ являются большіщъ зломъ для всего указаннаго 
района, такъ какъ, постушівъ на м сто и оріентировавшись, 
начинаютъ систематическп заниматься воровскою д ятель-
ностью, являясь проводнпкаміі, пособнпкаіш п укрывателями 
воровъ-туземцевъ. Въ впду того, что прпнимавшіяся для 
искорененія этого зла разнаго рода м ры до сего времени по-
ложительныхъ резулътатовъ не дали, я на основанін ст. 
19-й правилъ о м стностяхъ, объявленныхъ на военномъ 
положеніи, постановилъ: воспретить овцеводамъ, хуторянамъ 
п сельскимъ хозяевамъ, какъ русскимъ, такъ и туземцамъ. 
прояшвающішъ на казачыіхъ, частновлад льческихъ земляхъ 
названныхъ двухъ отд ловъ, им ть у себя слуягащихъ изъ 
перечисленныхъ выше туземцевъ въ качеств работниковъ, 
прпказчиковъ, объ здчиковъ, пастуховъ и сторожей. Для 
приведенія этой м ры въ исполненіе- даю упомянутымъ 
хозяевамъ м сячный со дня объявленія этого поста-
новленія срокъ, въ теченіе котораго они должны зам ннть 
вс хъ служащихъ у нихъ туземцевъ русскпми, грузинами и 
ногайцамп. Запрещеніе это по т мъ я̂ е сообраягеыіямъ ыа-
хожу необходимымъ распространить и на кара-ногайцевъ, 
которыхъ сверхъ того не дозволяю допускать на свои земли 
(2-й участокъ Кизлярскаго отд ла) перечисленныхъ тузем-
цевъ съ ихъ стадами и табунами, а допущенныхъ уяіе, если 
таковые им ются, съ объявленіемъ сего въ м сячный срокъ 
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удалить. За нарушеніе и неисполненіе этого постановленія 
виновные будутъ подвергаться мною денеяшому штрафу въ 
разм р отъ 50 до 1.000 руб. или тюремному заключенію до од-
ного м сяца" ^. 

Вотъ документъ, который прекрасно выясняетъ взглядъ 
кавказской адмшшстраціи на туземцевъ. Подъ вліяніемъ 
этого взгляда въ кра выработалось своеобразное отношеніе 
властей къ случаямъ оскорбленія туземца или нападенія на 
его личность. Когда на казаяьей земл находятъ трупъ уби-
таго туземца, то власти, отъ которыхъ зависитъ первона-
чальное дознаніе, всегда сююнны объяснить убійство т мъ, 
что туземецъ былъ застпгнутъ на воровств или убитъ при 
нападеніи на казака. Въ такомъ пристрастномъ осв щ^ніи 
д ло направляется къ сл дователю, который не находитъ 
шічего лучшаго, какъ прекратить его производство. 

Совершенно иная картина развертывается передъ нами, 
когда существуетъ предположеніе, что преступленіе совер-
шено горцами. Вообще по м стной теоріи в роятности по-
дозр ніе въ совершеніи преступленія всегда падаетъ ^на 
туземцевъ. Козломъ отпущенія являются преяеде всего ту-
земныя общества, близъ которыхъ преступлеяіе совершено 
или па землю которыхъ ведутъ сл ды престуішика. Аульныяоб-
щества имущественно отв чаютъ круговой порукой за сво-
ихъ „порочныхъ членовъ". Даже въ томъ случа , если пре-
ступникъ обнаруяіенъ, но у него не хватило средствъ для 
возм щенія убытковъ, недостаіощую сумму уплачиваетъ об-
щество. 

Трудно представить себ , сколько злоупотребленій и 
песправедливостей вызывала такая система отв тственности. 
Достаточно вспомнить т отъ времени до времени всплывав-
шіе наружу факты нам реннаго совершенія преступленія, 
въ разсчет , что они будутъ свалены на туземцевъ, а̂ на-
стоящими виновниками будетъ получено приличное BOSHar-' 
ражденіе. 

Такая система отв тственности существовала долгіе 
годы, подъ видомъ освященной временемъ политики обуз-
данія „хищничества" туземцевъ. Наконецъ, даже кавказская 
администрація принуждена была спохватиться. „Усиленіе 

!) .Русск. В д." 1908 г., № 177. 
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въ Терской области преступленій",—гласитъ распоряженіе 
гр. Воронцова-Дашкова,—„вынудило издать временныя пра-
вила, въ силу которыхъ на туземныя селенія, до которыхъ 
доводились сл ды злоумышленниковъ, совершившихъ какое-
либо преступленіе, налагались штрафы, для удовлетворенія 
потерп вшихъ отъ преступленій. Правила эти, принося под-
дер^кку русскому населенію, въ то же самое время въ корн 
подрывали благосостояніе туземцевъ п кром того пріучали 
русское населеніе къ безпечности въ защит своего имуще-
ства. Эти обстоятельства прпвели къ тому, что вышеупомя-
нутыя правила были въ 1902 г. отм нены. Отъ русскаго на-
селенія поступила маеса ходатайствъ о ихъ возобновленіи. 
Желая придти на помощь русскому яаселенію и въ то же 
время входя въ положеніе туземнаго населенія, платежныя 
силы котораго ухудшились, исправляющій должность глав-
нокомандующаго разр шилъ входить къ нему съ ходатай-
ствомъ, о вознагражденіи, но лишь въ т хъ слуяаяхъ, когда 
потерп вшій не могъ защищать своего ішущества, какъ-то 
на полевыхъ работахъ, въ пути сл дованія и т. п.; что же 
касается кражъ скота со двора, съ пастьбы и вообще изъ 
жилыхъ пом щеній, то за нихъ потерп вшему удовлетворе-
нія не назнаяалось. Порядокъ этотъ сохранялся до 1907 г., 
когда обратилъ на себя вниманіе нам стника. Прпзнавая 
его не достигающимъ ц ли и вообще неяселательнымъ, гр. 
Воронцовъ-Дашковъ р пшлъ разъ навсегда покончить съ 
этимъ вопросомъ, предоставивъ населенію самому изыскать 
способъ къ искореннеію зла, а таюке учреждать по обоюдному 
соглашенію см шанные суды, на которые и возложнть за-
дачу удовлетворенія пострадавшихъ отъ преступленій" 1). 

Невозмояшость остановить все бол е и бол е развивав-
шуюся преступность и столкновенія туземц въ съ казаками, 
грозившія перейти въ форменную партизанскую войну, за-
ставилп администрацію забыть вс свои навыки и обратиться 
къ самод ятельности казачьяго и туземнаго населенія. Такъ 
какъ столкновенія чаще всего происходили между казаками 
и ингушами, то на первое время зд сь было устроено н что 
въ род выборной примирительной камеры. 

і) .Терекъ" 1907 г., № 261. 
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Безсиліе адмішистраціи и чиновничьяго суда въ борьб 
съ преступностыо п вызвали въ Терской областн оригішаль-
ное учрежденіе, основу котораго положилъ червленскій съ-

здъ ингушей и казаковъ. Воля враждовавшихъ до т хъ 
поръ частей населенія создала два института: взаимное 
страхованіе жизші и имущества и судъ присяяшыхъ. Но са-
мыя лучшія учрежденія вн подходящей атмосферы быстро хи-
р ютъ,—а такой подходящей атмосферы въкра небылои н тъ. 
Гд н гь пшрокой гласности, гд царитъ, освященная вре-
менемъ, привычка „творить яшзнь" въ тпши канцелярій, 
тамъ не можетъ быть правильнаго развптія учреячденій, для 
которыхъ необходима общественная свобода. Нетрудно пред-
сказать печальную участь п попытк , сд ланной въ Тер-
ской области, если коренная реформа сверху до низу не ох-
ватитъ вс стороны жизнп края и не направитъ ее по но-
вому, широкому и свободному руслу. 

Вышепрпведенный случай распоряженія Т1 .̂ Воіюгщова-
Дашпова—это только р дкій моментъ гуманностп админи-
стратора, далеко не смягчающій общей картиыы мрачной 
д йствительности. 

Кто не знаетъ жизни туземцевъ, своеобразнаго уклада 
ихъ семейнаго быта, иіъ нравовъ и обычаевъ, народныхъ 
святынь н традицій, тотъ не пойметъ т іъ грубыхъ, никоыу 
не нуяшыхъ я^естокостей, которьши терзала горцевъ русская 
административная практика. Средп этихъ жестокостей, совер-
шенно безполсзныхъ, не достигающпхъ никакой ц ли, или, 
в рн е, достпгающихъ обратнаго результата, наибол е вопію-
щей является система экзекуцій. 

Вотъ маленькая газетная телеграмма. „Тифлисъ. Во 
время ночныхъ маневровъ Ашперонскаго полка подъ Владп-
кавказомъ, 21 конныхъ, вооруженныхъ винтовкамп злоумыш-
леиннковъ, пользуясь полноП темнотой, за хали въ тылъ 
2-ой роты этого полка н открылп по ней частый огонь бое-
выми патронами, см ртельио ранивъ рядового этой роты. 
Главнокомандующимъ было предписано ген.-губернатору Тер-
ской областн прннять самыя энергичныя м ры къ обнару-
женію преступыиковъ. Нын генер.-губернаторъ доносптъ. 
что нападеніе совершено близъ осетинскаго селенія Гизель, 
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куда послано дв роты и взводъ казаковъ для экзекуціи, 
Подробное сл дствіе производится". ^ 

Вблнзи осетинскаго селенія какими-то разбойниками 
произведено нападеыіе. Преступники должны быть наказаны. 
Гд же ніъ взять? Подвергнуть экзекуціи ближайшее се-
л ніе—и тогда „доброд тель восторжествуетъ, а порокъ бу-
детъ наказанъ", — такова адмпнистративная логика кавказ-
скихъ бюрократовъ. 

Конечно, указанное нами явленіе—капля въ мор стра-
даній всего русскаго народа, и не къ такимъ явленіямъ прі-
учила насъ русская д йствительность; но то, что въ Россіи 
только теперь стало практикой дня, то въ кавказскихъ об-
ластяхъ было всегда „правиломъ" и частью опред ленной, 
политической системы. 

Что же такое „экзекуція"? 
Это—матеріальное разореніе и безъ того ннщаго горскаго 

населенія. Это—оскверненіе „святого", по мн нію горцевъ, 
семейяаго очага. Это—разложеніе нравовъ, оскорбленіе че-
лов ческаго достоинства, поощреніе рабол пства и лнцеы -
рія. Трудно перечислить вредныя посл дствія, которыя вле-
четъ за собою система экзекуцій. И эта система всёгда была 
излюбленнымъ д тищемъ кавказской администраціи. Она 
наюдила прим неніе и въ мрачныя времена всероссійской 
реакціи, и тогда, когда вздымались волны освободительнаго 
движенія. 

Если въ экономпческомъ. административно-полицейс-
комъ и вообще правовомъ отношеніяхъ кавказская бюрокра-
тія стремилась поставить туземцевъ въ положеніе „паріевъ" 
въ сравненіи съ русскимъ населеніемъ, особенно казачест-
вомъ, то въ области удовлетворенія культурно-хозяйствен-
ныхъ пуя-гдъ туземцевъ она придеряшвалась политики пол-
наго игнорированія иіъ. 

Никакихъ заботъ о народномъ образованіп, о народномъ 
здоровь , о проведеніи жел зныхъ дорогь, вообіце о подня-
тіи экономическаго благосостояніи и культурнаго уровня 
населенія—казачья адмннистрація не проявяла. Въ теченіе 

і) .Ріісское Слово" 1908 г., ^ 99. 
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многпхъ десятковъ л тъ предполагалось, что для кавказс-
л кихъ горцевъ Терской области вполн достаточны три шко-
' лы, и то открытыя на деньги, собираемыя съ самихъ же 

туземцевъ (въ слобод :Нальчикъ для кабардпнцеъ, въ г. 
Грозномъ для чеченцевъ п въ Назрани—для ингушей). Куль-
турно-просв тительная д ятельность трехъ горскихъ школъ 
Терской области была весьма ограничена. Такъ, назраиовская 
школа, открытая въ 1870 г. п преобразованная въ 1899 г. 
въ двухклассную за 37 л тъ существовані^выпустпла всего 
343 челов ка. Туда стекались д тіг іізъ 22-хъ селеній и 
обществъ, пзъ которыхъ иныя находятся въ 40 и бол е вер-
стахъ отъ школы, а окрестныя—въ 4—5 верстахъ. Чтобы по-
пасть въ школу, ученики изъ окрестныхъ селеиій доляшы были 
пройти значптельное разстояніе, а въ дурную погоду и со-
вс мъ не могли явиться. Въ 1907 г. прошеній было по-
дано 88, а принято 42 мальчика; 46 оказалось за бортомъ. 
Число желающііхъ учиться съ каждымъ годомъ увеличи-
вается, но за иеіш ніемъ школъ многіе остаются безъ обра-
зованія. Н тъ СОІШ НІЯ, — зам чаетъ корреспондентъ „Те-
река"—что „еслпбы въ каждомъ ингушскомъ селеніи была 
школа, то вс он былп бы переполпены" 1). 

Горскія училища, нальчикское и грозненское, которыми 
администрація думала облагод тельствовать горское населе-
ніе—ни что иное, какъ блаженной памяти у здныя училища. 
He давая нпкакихъ практическихъ св д ыій, учплища эти 
не стоятъ ни въ какой связи съ общей системой образованія. 
Т , кто желалъ бы продолжать ученье, не им іотъ возмож-
ности прямо поступать въ школы высіпаго разряда. Во время 
шестил тняго пребыванія въ горской школ ученикъ-тузе-
мецъ отвыкаетъ отъ труда и отчуяедается отъ той среды, пзъ 
которой вышелъ и въ которую ему прігдется возвратнться. 
Къ этому прпсоединяется еще то обстоятельство, что уче-
ники горскихъ школъ въ болышшств случаевъ яшвутъ 
въ устроенныхъ при посл днихъ пансіонахъ, гд вс усло-
вія жизни совершенно не похояш на условія жизни тузем-
наго населенія п гд ученики превращаются въ барчуковъ. 
He мудрено, что болыпииство питомцевъ этихъ школъ въ 

1) .Терекъ', 1907 г. № 58. 
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конц концовъ становятся паразитами, ищущими легкихъ 
средствъ къ существованію. 

Только одна Осетія въ смысл распространенія народнаго 
образованія была поставлена въ лучшія условія сравнитель-
но со вс ми другими туземными народностямн С вернаго 
Кавказа. Благотворное значеніе осетинскихъ народыыхъ 
школъ умалялось, однако, съ одной стороны, т мъ, что зпа-
члтельное количество ихъ находится въ рукахъ ардонскаго 
миссіонерскаго общества, главною ц лыо котораго является 
возстаиовленіе православія въ Осетіи, съ другой стороны— 
мертвящей рутиной бюрократизма. Невозможныя условія су-
ществованія заставляютъ порядочныхъ учптелей б л-гатъ пзъ 
осетинскпхъ селеній, и кадры учительскаго персонала попол-
няются болыпею частыо разнаго рода неудачнпками, кото-
рымъ больше некуда д ться. Да п самое преподаваніе въ 
школахъ поставлено было крайне нераціонально. Неум етъ еще 
туземный ребенокъ отличить правой руки отъ л вой, затруд-
няется еще назвать имена отца, братьевъ, матери п сестеръ, 
не знаетъ, съ какой стороны онъ пришелъ въ школу, въ 
какую сторону течетъ р ка его села, какъ ему начпнаютъ 
сообщать, на русскомъ язык , совершенно недоступныя для 
него понятія. Въ осетпнскихъ мишістерскихъ и церковно-
приходскихъ школахъ родной языкъ не занпмалъ подобаю-
щаго ему м ста, не считался законнымъ предііетовъ. И когда 
учптеля, сознавая, что оші насилуютъ естествешшй ходъ 
развптія умственныхъ способностей мальчиковъ, ввели въ 
школы осетинскій букварь А. Канукова, то встр тилп силь-
ное порпцаніе и протестъ со стороны учебнаго начальства, 
признавпіаго этотъ букварь, составленный ііагометаниномъ, 
заключаіощиш:. въ себ стремленіе къ сепаратпзму. Букварь 
былъ найденъ неблагоыаделснымъ въ релпгіозыомъ отноше-
НІІІ, такъ какъ въ немъ молптвы были пом щены въ самомъ 
конц . Попытки учителей внести осетпнскій языкъ въ рос-
писаніе уроковъ разбпвались о розмахъ начальническаго 
синяго карандаша, прогулпвавшагося по росшісанію уроковъ 
съ приказаніеііъ: „не см ть заниматься свопмъ языкомъ въ 
ст нахъ школы". ^ 

V ^- Уруймаговъ. Туземныо языки въ начальныхъ школахъ кавказс-
каго края". „Терекъ", 1907 г., >& 69. Въ настоящее время пам стпикъ 
разр шилъ ввести въ ос тппскихъ школахъ преподававіе осетинскаго 
языка. 
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Бще бол е печалыю положеніе церковно-приходскихъ 
школъ. Владикавказскій епархіалышй училищный сов тъ 
нашелъ, что въ двухклассныхъ школахъ не ведется обученіе 
церковно-славянскому языку, п предписалъ ввести его во 
вс хъ 14 школахъ, начиная съ третьяго года. 

Такъ распространяется грамотность среди туземцевъ. A 
между т мъ, стремленіе ихъ къ образованію, какъ свид -
тельствуютъ вс изсл дователи горской яшзни, громадно. 
Даже напбол е чуждые русской культур элементы обнару-
живали и обнаружпваютъ поразительную готовность къ наса-
жденію народнаго образованія. Такъ напр., горцы Хасавъ-
юртовскаго округа, кумыки, чеченцы Салтау и Ауха,' горные 
чеченцы Ичкеріи еще въ 70-хъ годахъ добровольно обло-
жплп себя школьнымъ налогомъ по 30 коп. съ дьша для 
образованія школьнаго капптала. Тридцать слпшкомъ л тъ 
населеніе уплачивало этотъ сборъ, и деньгн непронзводп-
тельно лежали въ депозптахъ терского областного правле-
нія. Только теперь, по распоряженію нам стнпка, онъ пере-
данъ въ в д ніе дпрекціп народныхъ училищъ Терской 
области. Сумма эта достигла значительныхъ разм ровъ— 
140.000 руб., но на нее не было открыто ни одной школы. 

Такое же отношеніе обнаружила казачья бюрократія къ 
удовлетворенію другихъ культурно-хозяйственныхъ нуяідъ 
горцевъ. Въ кра не существуетъ нпкакой продовольствен-
ной оргашізаціи. У туземцевъ С вернаго Кавказа н тъ ни 
одного запаснаго амбара хл ба, ни одной коп йки продо-
вольственнаго капитала; н тъ и сносныхъ путей сообщенія. 
Администрація не заботится о распространеніи сельско-хозяй-
ственыыхъ знаній, хотя бы путемъ устройства раціонально 
поставленныхъ опытныхъ полей, питомниковъ и т. п. Ничего 
не д лается для улучшенія туземныхъ породъ рогатаго скота 
и лошадей, для устройства мелкаго сельскаго кредита. До-
вольно значительное количество сельскихъ банковъ въ Осе-
тіи открыто исключительно по иниціатив частныхъ лицъ, 
напр., трудами Г. Ваева и другихъ, потратившихъ массу усп-
лій и энергіи, прежде ч мъ трудыихъ ув нчались усп хомъ. 

Ея^егодно 168.000 рублей взыскивается съ туземнаго 
населенія въ видахъ охраны отъ разбойниковъ и воровъ, на 
содеряіаніе терской милиціи. Этотъ расходъ лояштся на на-
селеніе тяжелымъ бременемъ: разбои и воровство не пре-
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кращаются, и туземныя селенія, дабы обезопасить себя. 
доляшы нанішать еще на свой счетъ отд льныхъ карауль-
щиковъ. 

Такова кеприглядная картина жизни горцевъ и таково 
отношеніе къ этому населенііо м стной бюрократіп.1) 

!) Настоящая статья была напечэтана въ „Вкстптт -Eeponu" 
1909 г, кн. IX. 



Къ туземно-казачьей распр . 

Прошелъ бурный 1905 г. и наступили дни затишья. 
Но с верному Кавказу эти дші не пргшесли успокоенія. 
Наоборотъ тревожные слухи, усиливаясь и усиливаясь, вно-
сили лихорадояную возбуяеденность въ отнош нія между 
тузеішыми и казачьими элементамп Терской об. 

И немного времени прошло, какъ снова пов яло „крас-
нымъ см хомъ", „кровавые призраки" поднялись и, каза-
лось, что дни неминуемой б ды снова потрясутъ в ковое 
безмолвіе ущелій кавказскихъ горъ. 

Возмояшость „кровавыхъ" столкновеній и полнаго разо-
ренія „трудовыхъ" элементовъ горскихъ ауловъ и казачыіхъ 
станицъ заставила немедленно же собраться представителей 
казаковъ, чеяенцевъ, ингутей, осетпыъ, кабардинцевъ и ку-
мыковъ, которые на частномъ сов щаніи и постарались выяс-
нить „общія причины и блиягайшія м ры къ предупрежде-
нію меікдуплеменныхъ столкновеній". 

Зашіска этихъ представителей, доведенная до св д нія 
начальника области въ числ м стныхъ причпнъ, обострш-
шихъ состояніе населенія Терской обл., устанавливаетъ сл -
дующія полсженія: 

1. Воровство, разбой и убійство. Эти явленія, им ющія 
м сто въ нашей обл. изстари слуяитъ источникомъ раздра-
женія одной части населенія противъ другой. 

М ры (обезоруя«еніе туземнаго населенія, обидпые, 
оскорбительные обыски туземцевъ въ городахъ), принимае-
мыя административно-полицейскою властыо съ ц лыо пско-
рененія этого уягаснаго во вс хъ смыслахъ недуга, не только 
не достигаютъ практической своей ц ли, но косвенно слу-
жатъ къ увеличенію дерзости разбойниковъ и абрековъ. Мир-
ное, обезоруженное населеніе попадаетъ въ безпомощное 
полсженіе противъ воровъ всегда хорошо вооруяіенныхъ. 
Кром того трудовая часгь туземнаго населенія въ огуль-
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номъ безразборчивомъ прим неніи этой м ры склонна пред-
полагать, что власти въ каждомъ туземц видятъ раз-
бойника. 

2. Открытая раздача оружія. М стныя властп, какъ то 
им ло м сто въ гор. Грозномъ, раздали казакамъ и м ща-
намъ въ ц ляхъ самозащиты оружіе. 

Этотъ несвоеременный пріемъ легко можетъ быть истол-
кованъ злоиам ренными людьми, какъ возстановленіе рус-
скаго населснія противъ туземцевъ. 

Мало того нетактичность раздачіі казеннаго оружія вы-
зываетъ негодованіе и недов ріе туземной части населенія 
къ правптельству. Туземное населеніе знаетъ, что оно во 
много разъ болыпе, ч мъ какая либо другая народность, 
страдаетъ отъ разбойниковъ и абрековъ; въ д л же искореие-
нія ихъ оно не меньше другихъ обнаруяіі-іло энергіи. Мея̂ ду 
т мъ туземиое населеніе въ подобныхъ пріемахъ впдптъ, 
что правительство не охраняетъ интересовъ туземцевъ въ рав-
ной съ казачьимъ населеніемъ м р . 

3. Усиленная охрана округовъ. Обстоятельство это выз-
вано исключительно прискорбнымъ погромомъ чеченцевъ 
въ Грозномъ. He смотря на то, что пострадалп отъ погрома 
чеченцы, усиленная охрана прпм нена противъ нихъ же. 
Усиленная охрана является тяя елымъ бременемъ: вс мп 
своими неудобствами она ложится на мирную часть насе-
ленія, совершенно безполезно ст сняя его трудовую ягпзнь. 
Устанавливается, что со времени введенія усиленной охраны 
ни воровство, ші убійство не уменышілпсь. 

Собраніе, выслушавъ чпстосердечвыя заявленія прису-
тствовавшихъ на зас даніе казаковъ и туземцевъ объ ихъ 
искреннолъ желаніи мирной, сос дской жизни, въ которую 
во многихъ случаяхъ безтактностыо н которыхъ чпновъ ад-
министраціи виосплпсь взаимная подозрительность, недов -
ріе, легко переходившія помимо сознанія казаковъ и тузеи-
цевъ въ раздоры и, принявъ во вшіманіе готовность чечен-
цевъ обложитъ себя двухрублевымъ подымнымъ налогомъ 
въ пользу пострадавшихъ отъ воровства, постановило: что 
выходомъ, могущимъ предотвратить столкыовеніе, является 
пошімо нравственнаго возд йствія на казачье и тузсмное 
населеніе, немедленное проведеніе въ жизнь сл дующей 
резолюціп собранія: 



— 90 — 

1. Признавал, что въ настоящій тревожный момеытъ 
личный составъ администрацги им етъ болыиое значенге, соб-
раніе пологаетъ, что зам на т хъ чиновъ администраціи, ко-
торые по общему іш нію народа своей безтактностыо могутъ 
вызвать столкновеніе, бол е соотв тствующили своему наз-
начепію, могла бы служить однимъ изъ лучпшхъ средствъ 
къ успокоенію. 

Переходя отъ этого общаго положенія къ частностямъ 
и выслушавъ заявленіе представителей чеченскаго народа, 
собраніе пришло къ уб ?кденііо, что н которые чипы адми-
нистраціи и переводчпкн округовъ: Грозпенскаго, Веденска-
го и Хасавъ-ІОртовскаго не соотв тствуютъ своему назначе-
иію, a no сему проситъ о немедленной зам н ихъ лпцами 
no указангю народа. 

2. Собраніе проситъ о безотлагательномъ представле-
ніи туземному населенію права безпрепятственнаго ношенія 
оружія, несостоящаго въ вооружеши войскъ, 

3. Собраніе просптъ о немедленной отм н усиленной ох-
раны въ Грозненскомъ, Веденскомъ и Хасавъ-ІОртовскомъ 
округахъ. 

Доводя о вышеизложенномъ до св д нія г. начальника 
областп уіхолномоченные собранія, въ случа невыполненія 
перечпсленныхъ просьбъ, заявляютъ, что нпчего предпри-
нять для умпротворенія области, находящейся наканун воз-
можнаго братоубійственнаго столкновенія при всемъ жела-
ніи, они не могутъ. 

Какъ ші скромны былп пожеланія, выраженныя въ этой 
миролюбивой зашіск , однако, нн одна изъ м ръ, вопрекп 
об щанію, выполнеиа не бала, но бол е того—вм сто усилен-
ной охраны объявлеяо было военное положеніе. 

He усп ло туземное населеніе успокоиться отъ чечен-
скаго погрома въ Грозномъ, какъ новое столкновеніе тузем-
цевъ съ казаками, на этотъ разъ ингушей, опять сгустило 
кровавые призраки. 

Боясь быть истребленными разсвир п вшей казачьей 
администраціей ингуши отправили на имя предс дателя Го-
сударст. Думы телеграмму1), въ которой между прочимъ, го-
ворится, что „властн внушаясь пагубною идеею руссификацін 

і) См. стр. „Бюрократія и горцы. 
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края начали отбирать у ингушей землю и заселять казака-
ми Т. об.; ингуши потеряли до 3/з своей земли и теперь вы-
нуждены арендовать бывшую свою землю, платя за нее 30 т. 
р. ежегодно. Но это не все. Изъ за разныхъ столкновеній 
за одинъ только посл дній годъ ингуши выплатили до 50 т. р. 
штрафу. Между т мъ эти столкновенія вызываются под-
стрекательствомъ агентовъ власти,- что съ особенною очевид-
постыо обнарулиілось въ столкновеніи 28 мая при аул Ян-
дырк , гд былъ убить ішгушъ, что и вызвало столкно-
веніе. Вм сто помощи—войска стали обстр ливать ингу-
шское населеніе. Въ результат чего было 7 убитыхъ и 13 
тяягело раненыхъ ингушей и населеніе — д ти, женщины и 
старики разб ягались въ уяіас въ сос дніе л са". Такое 
отношеніе властеп окончательно уб ждаетъ ингушей, что 
ихъ хотятъ совершенно истребить. 

Тяжелое чувство охватываетъ каждаго, когда онъ чи-
таетъ телеграмму, въ которой представители маленькаго 50-
ти тысячнаго ингушскаго народа, говорятъ о томъ, какъ они, 
„видя впереди себя картину пстребленія ц лаго племени, 
искони жившихъ на родныхъ пепелищаіъ, обращаютъ своп 
взоры къ Государственной Дум , къ этому фокусу народной 
сов стн, іі съ тяікелымъ гыетомъ въ грудиІГ горячею моль-
бою на устахъ молятъ ее защититъ ихъ, не дать погпбнуть 
маленькому народу какъ разъ въ тотъ моментъ, когда заря 
обновленной русстй оюизни озарпла вс россійскія народ-
ности, предв щая надежды на лучіиую жизнь, на освобож-
деніе отъ в коваго гнета и рабства"... 

Снова собранія горской іштелліігенціп. Снова знакомыя 
слова и р чи: „необходпма организація вс хъ горцевъ для 
самозащиты", „провокаціи агентовъ—вотъ кореньзла", „необ-
ходішо упраздненіе казачества, какъ военыаго сословія—ро-
спускъ вооруя^енной касты, присутствіе которой въ рядахъ 
мирнаго населенія недопустнмо" п т. д. и, въ конц концовъ, 
та яге „умііротворительная комиссія". 

На первомъ же зас даніи этой „умиротворителыіой ко-
миссіи" былъ поднятъ вопросъ объ устраыеніи поводовъ къ 
столкновеиіямъ. 

Выяснилосъ, что осповной причиной вс хъ недоразіі^н ній, 
no общемг/ признанію, являетея земельная ні/жда и вообще ма-
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тергальная необезпеченность горцевъ, толкающая ихъ на грабе-
• жи гс разбои. 

Одной изъ м ръ до н которой •степени ослабляющихъ эту 
нуоюду было признано урегулированіе арендныхъ отношеній ме-
оюду казаками и ингушами. 

М жду прочимъ одпнъ изъ членовь компссіи разска-
залъ въ какомъ положеніп арендный вопросъ въ ст. Осин-
ской. Подъ давленіемъ кулаковъ-скушциковъ казаки поста-
новили не сдавать землю ингушамъ, а сдать русскимъ. Такими 
русскими явились еами кулаки, которые, заарендовавъ землю 
что-то no 4—6 p., передали ее молоканамъ no 10 p., за деся-
тину, а эти въ свою очередь запросили съ ингушей no 15 p. 
Итушамъ, лишеннымъ земли, грозила голодная смерть. Между 
ними и молоканами пронзошло столкыовеніе, н сколько 
молоканъ было ранено и убито, въ результат —на ингушей 
былъ наложенъ штрафъ въ н сколько десятковъ тысячъ рублей... 
Несомн нно, если бы подъ возд йствіемъ умиротворитель-
ной комиссіи—казаки устранили кулаковъ-посредниковъ, у 
ішгушей ие было бы поводовъ къ враждебнымъ д йствіямъ 
и разбоямъ, которые для нпхъ теперь являются прямо неиз-
б жными, въ виду непом рно высокаго штрафа, налсженнаго 
на аулъ. 

Въ отм ченныхъ нами выше курсивомъ' строкахъ и за-
ключается одинъ изъ корней къ понпманію устойчивости враж-
дебныхъ отношеній другь къ другу туземно-казачьяго насе-
ленія. 

Этп отношенія—не пережитокъ военнаго времени. Есть 
въ Россіп м ста, гд военныя отношенія прекратіишсь сотнп 

.л тъназадъ,гд рядъпокол нійвыросъвъ мирной обстановк и 
гд всеже, несмотря на это, сохранилась ненависть казаковъ къ 
туземцамъ н наоборотъ. Такъ допскіе казаки враждуютъ съ 
калмыками, уральскіе п оренбургскіе—съ киргизами, спбир-
скіе съ кнргизами, тунгузамп и бурятами, вражда тамъ 
такъ же сильна и выражается въ т хъ я е̂ формахъ, что п въ 
Терской области. 

Враясдебныя отношенія тузеыцевъ п казаковъ п яв-
j ляются и результатомъ національно-релпгіозной и культур-

но-бытовой обособленности этпхъ группъ населенія, в дь въ 
очень многихъ м стахъ русскіе живутъ крайне мирно и дру-
желюбно съ инородцаіш, вспомнимъ ютя сожительство рус-
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скнхъ крестьянъ съ татарами, съ другой стороны, еслп при-
нять во ниманіе крайне враждебныя отнош нія казаковъ къ 
переселенцамъ, къ русскимъ, своимъ же муя:ичкамъ христі-
аиамъ-хл боробамъ, то для насъ станетъ ясно, что корень 
враждебныхъ отношеній туземцевъ и казаковъ нужно пскать 
въ области соціалыіо-экономическихъ условій. 

He отрицая н котораго значенія и переяштка прош-
лыіъ воениыхъ грозъ и націоиально-культурыой обособлен-
ности, главный ключъ къ разр шенію вопроса нужно искать 
въ томъ, что туземцы идаоюепе еселенцынаходятся 7го сравне-
ніи съ казаками въ .нен е выгодныхъ условіяхъ экономической 
жизни. 

А, если принять во винманіе и то, что и условія адмп-
нистративно-правовыя д лаютъизъ казаковъ какихъ то на-
чальнпковъ надъ туземцами вообще, злоупотребляющихъ 
силой, обнаруягивающихъ по отношенію къ мпрному тузем-
ному населенію непростптельное, необузданное своеволіе,— 
то станетъ ясно цочему столько горючаго матеріала накоп-
ляется въ груди- кавказскихъ горцевъ. 

Это жгутъ обиды за незаслуженныя оскорбленія, наноси-
мыя на каждомъ шагу, оскорблеиія на которыя, такъ бол з-
ненно реагпруетъ самолюбпвая душа горца. 

На этой почв постоянныя столкновенія, кончающіяся 
пораиеніемъ, убійствами. 

Для многпхъ туземецъ не челов къ, а „тварь", тотъ 
вто чувствуетъ и мститъ, гд только возмояшо и какъ 
можетъ. 

Экономическое порабощеніе пдетъ рука объ руку съ 
пспхнческішъ презр ніемъ господствующаго къ угнетае-
мому. 

Отсюда выводъ: пока ш будутъ созданы ішвныя условія 
экономической и гражданско-правовой жизни для туземце ъ -гі 
казаковъ, щювавые ужасы будутъ время отъ времени потря-
сать краевую жизнь. Ннкакія прюиірительныя комиссіи И 
репрессіп не поиогутъ. Разв будетъ истреблено тузелное 
населеніе. He no этому лп пути хотятъ направить иные кав-
казскую жизнь?! 

1908 г. 



Крутыя м ры. 

Безрезультатность вс хъ м ръ, какія принимала м -
стяая администрація въ д л искоренепія грабежей и раз-
боевъ въ Терской области въ конц концовъ привела къ 
торжеству сторонниковъ самыхъ р шительныхъ д йствій, 
дабы,, хпщничество" горцевъ было бы искореиено разъ на-
всегда. 

Съ этой ц лью снаряжается отрядъ подъ начальствомъ 
войскового старшішы Вербицкаго, которому ставится глав-
ною задачею „возможно сп пшое искорененіе кр_ажъ, грабе-
жей и разбоевъ въ пред лахъ Хасавъ-Юртовскаго, Веденска-
го, Грозненскаго и Назрановскаго Округовъ, ссвершаемыхъ 
зд сь іі въ соприд льныхъ районахъ отд льными порочными 
лицаміі и ц лыми шайками изъ туземцевъ"... (Изъ инструк-
цііі генералъ-маіора Мих ева). 

Для выполненія этой задачи атаману Вербицкому бы-
ли предоставлены самыя шнрокія полномочія, при дружномъ 
сод йствіп вс хъ чиновъ адмішпстративпаго мехаішзма 
области. 

Такъ въ той-я«о „инструкціи" чптаемъ: 
§ 6. Вс адмшшстративпыя лица, резервы и мнлиціон-

ныя посты обязываются оказывать полное сод йствіе какъ 
Вамъ, такъ и начальнпку отряда, Вами комаыдированнаго, и 
его требованія исполнятъ сп шно и точно. 

0 широт полномочій и р шительности принятыхъ м ръ 
говорятъ сл дующіе §§ шістуркціп: 

§ 7. Отъ подлежащихь селеній, назвапныхъ выше окру-
говъ, Бы им ете потребовать выдачи вс хъ лщъ, занимаю-
щгіхся оорооствомъ и вс хъ абрековъ, прим нивъ для выясненія 
ихъ тайное голосованіе или другіе по усмотр нію Вашему 
законпые способы. 
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§ 8. Сообразуясь съ обстоятельствами п прп мотивпро-
ванной необходпмостп им ете право производить повальные 
ооыски въ населенныхъ пунктахъ, запрещать на точно опред лен-
ное время движеніе между селеніями, а прп ясно вырая ен-
ныхъ попыткахъ къ сопротнвленію прт і нять вс им ющі-
яся въ Вашемъ распорялгеніи средства, до отпрьтія огня 
вплючительно, къ подчпненію неповинующпхся и поддер-
яганію престияіа власти. 

10) Отъ туземнаго населенія надлеоюитъ отбирать все огне-
стр льное оружіе, предоставивъ однако право ношенія холод-
наго оруліія жителямъ т хъ сельскпхъ обществъ, которыя 
будутъ заслужпвать полнаго дов рія, а также п отд ль-
нымъ лицамъ, отличающимся безупреяностыо своего пове-
денія. 

11) Лшиеніе права носить огнестр льное оружіераспростра-
няется на ве хъ жителей, за исключеніемъ лишь доляшост-
ныхъ лицъ сельской администраціп п состояіцихъ на госу-
дарственной служб коимъ прпсвоено оруяае. 

12) Объявить туземному населенію, что съ такого то 
чіісла, если кто лнбо пзъ туземцевъ, за исключеніемъ выше-
указанныхъ ліщъ, гд 5и ни оыло покажется съ огпестргьльнымъ 
оружгемъ, то съ таковыми туземцами предоставляется вс мъ 
военнослужащимъ и административнымъ лицамъ поступать, 
какъ съ разбойниками, и, при мал йшт попытк къ вооружен-
ному сопротивленію, употреблять противъ сопропшвляюгцихся 
въ д ло оружге. 

13) Вообще д йствія Вашя и подчиненныхъ Вамъ чи-
новъ протпвъ виновныхъ въ сопротпвленіи, будутъ ли это 
отд льныя личности или даяіе ц лыя селенія, долягиы быть 
въ высокой степеші обдуманнымп и остороягныміт, всегда 
категорически настоятельныміг, а въ конц , по использованіи 
вскхъ правительственныхъ м ръ, оезусловно р шительными, 
но всякій разъ при условіи нринятія вс хъ м ръ къ сохра-
ненію драгоц нныхъ жизней в рныхъ слугъ Царя и отече-
ства, Вамъ подчішениыхъ. 

14) Надлежитъ широко опов стить населеніе, что если 
оно будетъ скрывать или не выдавать разбойниковъ пли ору-
жіе, то оно этимъ навлечетъ на себя строгое наказаніе въ 
вид крупныхъ штрафовъ, арестовъ и продолжительныхъ эк-
-зекуцій. 
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Таковы наибол е, интересныя м ста ішструкціи, данной 
атаману Вербпцкому. 

Они достаточно говорятъ о томъ, на какой путь р -
шііла вступить терская администрація въ борьб съ раз-
боями. 

•Но характеръ похода атамана Вербицкаго станетъ ещ 
ясн й, если мы обратпмся къ тому несомн нно заслуя^нваю-
щему вшшанія документу, которымъ, такъ сказать, откры-
лось начало одного пзъ самыхъ трагическихъ эпизодовъ 
жизни кавказскпхъ горцевъ за посл днее время. Мы счп-
таемъ необходимымъ привестп этотъ документъ^ ц лпкомъ, 
документъ, выпущенный на двухъ языкахъ: арабскомъ и рус-
скомъ. 

„Приказомъ по областп я, войсковой старшина Вербиц-
кій, назначенъ иекоренить разбойничество въ родномъ намъ 
щш . Обращаюсь поэтому къ Чеченскому п Ингушскому 
народамъ п всему туземному населенію. 

Вы—храбрыя племена! Слава о вашемъ мужеств из-
в стна по всей земл : ваши д ды и отцы храбро боролись 
за свою независимость, бились и вы подъ русскіши- знаме-
нами во славу Россіи. 

Но за посл дніе годы, между вами завелись люди, ко-
торые своей нечистой жпзнью пачкаютъ, грязными д ла-
мп, позорятъ васъ. Эти отбросы вашихъ племеиъ вс своп 
снлы направпли на разбой и воровство, заливая краской сты-
да ваши честныя ліща. Имамъ Шампль за разбой рубилъ 
ішъ головы, а за воровство отс калъ имъ лапы. (Sic!) 

Правительство ваше р шило положить конецъ вс мъ, 
творящимся имп, безобразіямъ. Оно требуетъ, чтобы каждый 
пахарь, купецъ, пастухъиремесленникъ, къ какомубы-племенн 
онъ не прішадлежалъ, могъ спокойно трудиться на свою и 
общую пользу. 

Призываю честныхъ людей сплотиться и перестать як-
шаться съ ворамп и разбойнпками, изгнавъ пхъ изъ своей 
среды и лишпвъ ихъ свободы святого гостепріимства. 

Я обращаюсь п къ вамъ, воры и разбойники. 
Объявляю вамъ, что ваіие царство приходитъ къконцу. Я 

поймаю васъ, и т на комъ лежитъ пролитая при раздояхъ 
кровь, будутъ пов шены, no законамъ военнаго времени (т. е. 
въ 84 часа военно-полевымъ судомъ. Sic!) Поэтому сов -
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тую вамъ помнить мои слова и отнюдь не сдаваться мо-
имъ отрядамъ живыми, а биться до посл дней капли крови. 
Кто не будетъ трусъ, умретъ, какъ мулічина, съ оружіемъ 
въ рукаіъ. 

Вс я е̂, кто еще не отдался ц ликомъ, самимъ Кора-
номъ, осужденному пороку воровства и разбоя, опомнптесъ 
и займитесь мирнымъ трудомъ. Возрастпте вапшхъ д тей 
въ почитаніи закона и выучите ихъ въ школахъ во славу 
пророка Магомета п на пользу своего народа. 

Теперь ты, Зелимханъ! 
Имя твое изв стяо всей Россіи, но слава твоя скверная! 

Ты бросилъ отца и брата умирать, а самъ б жалъ съ поля бит-
вы, какъ самый подлый трусъ и предатель. Ты убилъ мно-
го людей, но изъ за куста, прячась въ камняхъ, какъ ядо-
витая зм я, которая боится, чтобы челов къ не раздавилъ 
ей голову каблукомъ своего сапога. Ты могъ пойти на вой-
ну, тамъ заслуяшть помилованіе Царя, но ты прятался тог-
да, какъ хищный волкъ, а теперь просишь у начальства по-
щады, какъ паршивая побитая собака! Отв тъ начальства 
теб уже изв стенъ, но я, понимаю, что весь чеченскій на-
родъ смотритъ на тебя, какъ на мужчину, и я, войсковой 
старппша Вербпцкій, представляю теб случай смыть съ се-
бя пятно безчестія, и, если ты д йствительно носппіь шта-
ны, а не женскія шальвары{!!)—ты долженъ принять мой вы-
зовъ. 

Назначь время, м сто и укажи по сов стп, если она у 
тебя еще есть, число твоихъ товарпщей, н я явлюсь туда съ 
такимъ же числомъ своихъ людей, чтобы сразиться сътобою 
и совсей твоейшайкой, и ч мъ болыпе въ ней разбойниковъ, 
т мъ лучше! Даю теб честное слово русскаго офицера, что 
свято нсполню предлоягенныя тобою условія! Кровнпкамъ 
твоимъ не позволю вм шаться въ наше д ло. Довольно меж-
ду вами крови! 

Но, если ты не выйдешь на открытый бой,—я все равно 
тебя найду (даже и въ Турціи, куда ты кажется собирался 
удрать), гі тогда уже погцады не жди и бейся до конца, чтобы 
«е быть пов шеннымъ! (Ого!) 

Докажи яіе, Зелпмханъ, что ты мужчина изъ доб-
лестнаго чеченскаго племени, а не труслішая баба! Напп-

7 
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ши мп , войсковому старшнн Вербицкому, въ гор. Влади-
кавказъ и помни, что на переводъ письма твоего на русскіА 
языкъ съ арабско-чеченскаго лн нужыо время1). 

J. ^ербицкій. 

Казалось бы, что д ло пскорененія разбоевъ п грабе-
я̂ ей попало въ р шительныя рукп, но, увы, ц лый годъ бро-
дилъ атамапъ Вербицій по туземнымъ селеніямъ и не только 
не поймалъ главныхъ разбойниковъ, но іт даже не уменыпилъ 
въ Терской обл. хищничества и грабежей. 

Отъ карателыюй экспедиціи атамана Вербнцкаго постра-
далп главнымъ образомъ мирные жптели. Поговорпте съ 
чеченцемъ или кумыкомъ, послушайте печальную пов сть о 
томъ, какъ разорены они теперь окончательно, прнсмотріг-
тесь сколько ненужной злобы запало въ души горцевъ, ио-
павшнхъ въ сферу д йствій карательныхъ отрядовъ, и вся-
кій безпристрастный челов къ ясно пойметъ, что м рами, 
врод д ятелыюстп отряда атамана Вербицкаго, молшо достп-
гнуть только обратныхъ результатовъ. 

Какъ бы отв томъ на воззваніе атамана Вербицкаго 
можетъ быть событіе, пм вшее м сто ровно черезъ годъ, 
посл его историческаго похода. Газета „Откл .Кав." сооб-
щаетъ: 

„8 января, с. г. въ 2 часа иочи, на платформ Грознен-
скаго вокзала неожиданно появплась шайка абрековъ, сбнла 
съ ногъ ударомъ приклада пріемщпка по здовъ, поставила 
свопхъ часовыхъ и бросилась въ пом щеніе вокзала. Жел з-
нодорояшый стражникъ выскочилъ имъ на встр чу съ крн-
комъ о помощи, но тутъ же былъ тяягело раненъ. Абреки 
открыли стр льбу по окнамъ, ранили другого стражника и 
принялись хозяйничать на станціи. Оставивъ въ поко теле-
графистовъ, смирено расположившихся подъ столами, они 
стали разбивать ломомъ жел зную кассу. 

Лязгъ жел за, тревояшые свистки паровозовъ и вы-
стр лы нападавшихъ разяосилясыіомирноспавшей станиц . 

— Скор , скор е!—торопили часовые, паровозы сви-
стятъ! 

І) .Тер. В д." 1909 г. 
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— Ничего, они всегда свистятъ,—отв чалп имъ. 
Верхняя крышка кассы, наконецъ, была пробита, но 

подъ ней оказалась другая. Разбойннки сломали ломъ и дата-
щили заран е прппасенныя зубпла хорошей кузнечной работы. 

Одна за другой былй вскрыты дв кассы, изъ которыхъ 
взято 18 тысячъ рублей, и шайка скрылась черезъ окно, 
высаженное молотомъ. 

Н которые казаки Грозненской сташщы усп ли про-
снуться и встр тпли грабитепей выстр ла^ш, но въ отв тъ 
раздались залпы пзъ З-хъ лннейныхъ вннтовокъ, которыми 
вооружены вс абреки. Шайка уходила вдоль забора, пере-
шла полотно дороги у будки, давши еще одинъ залпъ на 
окликъ, и ускакала на лошадяхъ, поданныхъ товарпщамп. 

Первымъ прибылъ на м сто пронсшествія атаманъ Кпз-
лярскаго отд ла войсковой старшпна Вербицкій, зат мъ 
явплся начальникъ отряда и начальникъ Грозненскаго окру-
га. Организована была погоня, но, не смотря на прпсут-
ствіе самого воинственнаго Вербщкаго, злоумышлешшки скры-
лись безсл дно... 

Мы не будемъ уже говорпть о ц ломъ ряд другнхъ 
дерзкнхъ нападеній, такъ напр., на мельшщу купца Проха-
нова во Владпкавказ , на л сной складъ Кролика тамъ же, 
и зналіенитое нападенге на Кизлярское казначейство; эти факты 
ясно говорятъ, что репрессивнымп м рамп самаго суроваго 
и жестокаго характера, каковой пм ла д ятельность атамана 
Вербицкаго, не были достпгнуты никакіе благотворные 
результаты. 

Д ло кончплось т мъ, что очевидпо самъ г. Вербіщкій 
почувствовалъ свою полную непрпгодность п безсиліе въ д -
л искорененія разбоевъ и грабежей, такъ какъ онъ вошелъ 
съ ходатайствомъ передъ начальнпками Терской об. объ 
освобожденіп его отъ обязанностей начальнпка карательнаго 
отряда. 

Такимъ образомъ даяге такое сильно д йствующее, кро-
вопускающее средство, какъ карательная д ятельность Вер-
біщкаго, не дало ожидаемыхъ результатовъ, вопреки уб жде-
нію апологетовъ „бараньяго рога" и .,ея:евыхъ рукавіщъ". 

Гд же выходъ? Неуяіели н тъ выхода!.. Н тъ,—опъ 
есть. И его можно опред лить немногими словами—это са-
мод ятельность общества. 

7* 
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Всякое зло пришшающее характеръ общественнаго не-
дуга можетъ быть изл чено псключительно творческими 
силами самого общества. Какъ бы мудры не были т или 
иные администраторы, какія бы средства не выдумывалп 
они въ ТІІШИ свонхъ канцелярій—все это безплодная работа, 
разъ не призваны къ д йствію живыя силы общества. 

„Въ 1905 году, почти все населеніе плоскостной Осе-
тіи, выведенное изъ терп нія безпрестаннымн нападеніями 
воровъ и грабителей, выбрало въ каждомъ сел по н сколь-
ко лицъ, которымъ было поручено изыскать м ры къ уни-
чтоженію разбоевъ и грабежей. Выборные этп, согласно 
желанію обществъ, выполнилп порученіе и выработали м -
ры... Общества, одобрпвъ выработанныя правила, приступили 

^^_къ осуществленію ихъ на д л . Результаты превзошли вся-
кія ояшдаыія, воровство ущньшилось значптельно, мпровые 
судьи заявили открыто, что край успокаивается, поступле-
ніе д лъ, въ сравненін съ предшествующішъ, сократилось 
значильно, край могъ свободно вздохнуть, во многихъ м -
стахъ даяге караулы могли быть сняты за ненадобностью. 
Однако это затншье продолжалось до того временп, пока— 
неизв стно изъ-за какпхъ сообра^кеній—вс правила, вы-
работанныя выборпыми не оказались отм ненными. 

ХІІЩНИКИ тотчасъ же почувствовали себя свободными 
и съ успленной энергіей принялись за прежнее ремесло. 

Жизнь опять пошла по прежнему, воровство и разбои 
съ удвоенной силой возобновились. Въ настоящее время 
весь край снова очутился во власти „разбойниковъ"1). 

Такимъ образомъ, уже н который опытъ прошлаго мо-
жетъ указать намъ одинъ изъ путей къ выходу изъ того ту-
пика, который такъ гыететъ все населеніе края. 

LiS^JL^oU 

1) Жизнь С в. Еав. № 7, 1906 г. 



Кавказскіе разбойники. 

Кавказскіе грабежи и разбои,—сколько уже писалось 
о нихъ и сколько еще будетъ писаться, но еще не скоро 
будетъ исчерпана эта тема, глубокая по своему соціально-
бытовому содержанію, многогранная по захватываемымъ ею 
сторонамъ жизни богат йшей окраины Россіи. 

Къ сожал нію въ большинств случаевъ то, что пи-
салосъ о кавказскихъ грабежахъ и разбояхъ было лишено 
объективнаго спокойствія и безпристрастія, было отравлено 
ядомъ челов коненавистничества, расцв чеыо цв тамн спе-
цифическими цв тами россійскаго „націонализма", приші-
мающаго на окраинахъ особенно уродливый характеръ без-
жалостной травли инородческаго населенія. 

Къ какимъ только „дикимъ призывамъ" не приб гали 
иные представптели россійской рептильной печати, прикры-
вавшіе этп „дикіе прпзывы" шумихою „патріотическихъ" 
фразъ, произноспмыхъ якобы съ ц лью защиты іштересовъ 
русскаго населенія противъ ннородческаго „засилья и на-
силья"?! 

Т мъ бол е хочется сказать н сколько словъ въ защп-
ту того населенія, на головы котораго вотъ ужъ сколько 
времени призываются громы „земные и небесные". 

Хочется сказать н сколько словъ въ защиту т хъ от-
верл^енныхъ государствомъ и обществомъ людей, которые 
носятъ громкое названіе „кавказскихъ разбойниковъ" и въ 
этомъ смысл не неум стнымъ будетъ, если мы остановимся 
на н которыхъ чертахъ духовнаго облпка этихъ разбойни-
ковъ, того облика, о которомъ россійская широкая публика 
им етъ самое превратное представленіе. 
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Русское общество въ болышшств склонно смотр ть 
f на кавказскихъ разбойнпковъ, какъ на зв рей въ образ 

людей. Общество прпнимаетъ ихъ такпмп, какпми рисуютъ 
ихъ протоколы н обвинптельные акты, а между т мъ такое 
представленіе совершенно не в рное. Такихъ разбойниковъ 
„зв рей" на Кавказ н тъ. 

Въ болышшств случаевъ кавказскіе разбойнпкп,—это 
разбойншш по-невол . Это жертвы темперамента, аффекта, 

J кровавыхъ и еще дикихъ народныхъ обычаевъ, это жертвы 
\ общественной илп админпстративной несправедливости. 

Недавно состоявшійся съ здъ пнгушей Назрановскаго 
, округа вынесъ, меліду прочимъ, весьма интересныя резолю-

ціи, дающія возмоя пость говорпть о кавказскихъ разбояхъ, 
какъ о явленін соціально-бытовомъ1). 

На съ здъ прпбыли по два представптеля отъ калгдаго 
селенія: старшпна и мулла; кром того были приглашены 
также п почетныя лица. 

Главн йшая зацача съ зда заключалась въ выработк 
м ръ борьбы съ кражами п грабежами среди пнгушскаго 
народа. 

Посл продоллштельныхъ преній. съ здъ прпшелъ къ 
заключенію, что однимъ изъ поводовъ къ развптію преступле-

; ній среди ингушскаго народа является традиціонный обы-
1 чай взпманія дорогого калыма прп отдач пыгушами замуліъ 

своихъ дочерей. 
Молодые люди, побуяадаемые желаніемъ обладать любішой 

женщиной, пдутъ на всякія преступленія, лппіь бы добыть 
деньги на уплату калыма за нев сту. 

Въ ц ляхъ устраненія на будущее время этого неяіела-
тельнаго явленія съ здъ выработалъ сл дующія м ры: 

1) установить таксу на калымъ (выкупъ) нев сты д -
вушки не бол е 105 руб., а вдовы не бол е 52 руб. 50 коп. 
2) ягенихъ и нев ста, передъ соверпіеніемъ в пчальнаго 
обряда, съ двумя свид телями и старшиной селенія ДОЛЯІНЫ 

явиться къ мулл и принять присягу въ томъ, что они не 
нарушпли воли народа относптельно установленной суммы 

^ калыма. Зат мъ калымъ вноснтся въ кнпгу, п только тогда 
муллой совершается обрядъ в нчанія. 

^ См. газ. ІСубанекій Ерай. Мартъ 1912 г. 
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Дал е съ здъ для искорененія обычая кровной мести 
, составилъ сппсокъ вс хъ кровыиковъ среди ингушей и вы-

работалъ условія для ихъ примиренія. 

Вотъ, н которые изъ „путей преступленія" на Кавказ , 
им іощпхъ чисто-бытовой характеръ: 

Юноша хочетъ жениться, но ему неч мъ заплатнть ка-
лымъ и онъ становптся на опасный путь ночныхъ похожде-
ній: юноша убплъ кого лпбо въ прішадк аффекта u не мо-
жетъ заплатить пеню за кровь и онъ, боясь мести кровни-
ковъ и русскаго правосудія, б житъ въ абреки. За его 
преступленія мстятъ его родственнпкамъ, а т въ свою оче- г 
редь мстятъ родственникамъ совершпвшаго преступленіе н ( 
создается постоянный источникъ все новыхъ и новыхъ лю-
дей, лпшенныхъ возможностн вернуться къ мирной трудовой 
жйзвт-. 

Естественный отборъ выдвпгаетъ среди разбойниковъ 
наибол е отважныхъ, и создаются т легендарные кавказскіе 
абреки, слава о которыхъ переходитъ пзъ покол нія въ по-
кол ніе. 

Часто это оказывались лица по существу добр йшія, и 
это свид тельствуется многими администраторамп, непосред-
ствеино боровпшмися съ кавказскими разбойниками. 

Гейдаръ пзъ Логича, молодой парень, сынъ богатой и 
благочестивой семьи, сд лался разбойникомъ посл того, 
какъ въ припадк ревности убплъ свою нев сту п русскаго 
офпцера, который нам ревался ее увезтп. 

Абдулъ Керимъ-бекъ Козіянскій въ ролп представи-
теля шайки, проявилъ себя благотворителемъ б дныхъ й 
заступникомъ обиженныхъ. 

Запдъ Еникаипнскій бол е десяти л тъ тому назадъ 
убилъ сельскаго міро да. Скрываясь отъ сл дствія И суда, 
былъ заочно приговоренъ въ каторгу. Бы.іъ періодъ, когда 
въ ролп б глеца онъ въ продолжеііш трехъ слпшкомъ л тъ 
не совершилъ ни одного преступлеійя и даже по требованію 
м стныхъ властей у халъ въ Турцію. Возвратпвпшсь на ро-
дину во время армяно-мусульманскихъ столкыовеній, онъ 
по лнчной иниціатпв , держалъ весь преступный элементъ 
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въ страх , ч мъ и способствовалъ часто предотвращенію 
столкновеній. 

Вотъ первыя попавшіяся лнца изъ кавказскихъ раз-
бойниковъ, о которыхъ благосклонно отзыва тся лицо, долгое 
время зашшавшее на Кавказ отв тственное, административ-
ное м сто и опубликовавшее на страницахъ м стной газ«ты 
„Герек-о" (1910 г. мархъ) свои воспоминанія о кавказскиіъ 
разбойшікахъ. 

На воспоминаніяхъ этого адмишстратора стоитъ оста-
новиться, такъ какъ въ нихъ дается яркая ьхарактеристика 
кавказскихъ разбойниковъ: 

„Л тъ двадцать назадъ, разсказываетъ этотъ а̂дмини-
страторъ, въ Г-ской тюрьм , подъ строжайшимъ присмот-
ромъ содержался осетинъ Алдатовъ. Онъ былъпосаяіенъ зараз-
бой на Военно-Грузинской дорог и приговоренъ къ смертной 
казни и въ то время, о которомъ я говорю, ожидалъ отв та 
на просьбу о дарованіи жизни. 

Стройный тишшный горскій красавецъ, ''л тъ- 25-ТІІ, 

Алдатовъ совершенно не производилъ впечатл нія разбой-
ника. Учился онъ во Владикавказ въ какой-то русской 
школ и потому говорилъ хорошо по русски. Это дало намъ 
возможность бес довать. Бес ды эти велись, конечно, черезъ 
окно въ его одиночную камеру. 

На мои вопросы А. сперва отв чалъ неохотно, уклон-
чиво, видимо не желая удовлетворять моего любопытства, 
но зам тивъ потомъ мое искреннее сочувствіе, сд лался 
откровеннымъ. Передать все, что говорилъ А. не предста-
вляется возможнымъ, но суть та, что онъ сд лался жерт-
вой несправедливости. „Отъ меня, говорилъ онъ, отняли 
самымъ н справедливымъ образомъ все, что для меня ;было 
мило и дорого. Отняли любимое существо, отняли средства 
къ жизни, отняли имя. Я старался самымъ законнымъ пу-
темъ выйти изъ того положенія, въ какое поставила меня 
судьба, но вс мои старанія, ни къ чему не привели. Тогда 
озв р въ, я порвалъ всякую связь съ обществомъ и началъ 
ему мстить. Мстить жестоко, безъ уд ржу, безъ размышленія. 
Въ чаду только зв рства, я находилъ забвеніе своему горго. 
Иногда я на мгновеніе приходилъ въ себя. Я сознавалъ 
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тогда, что совершаю что-то ужасное, несправедливое, но не 
было челов ка, который поддержалъ бы меня, a у самого 
не хватало силъ. Моимъ увлеченіемъ люди пользовались для 
своихъ корыстныхъ ц лей; я это вид лъ, но остановиться 
не могь. 

0 тюрьм и о той позорной смерти, которая мн^ пред-
стоитъ ея никогда не думалъ. Все это произошло случайно, 
на самоубійство же я не р шился. Къ смерти ;я- готовъ и 
не боюсь ея, но, если мн будетъ дарована жизнь, то я даю 
слово, ято нзб жавъ каторги, крови болыпе не увижу." 

Среди этихъ разговоровъ, я зам тилъ, что, А. чувству-
етъ какую-то боль. Оказалось, что отъ сквернаго воздуха въ 
камер , у него бол ла голова. Прогулки А. были воспре-
щены. Очевидно это была предосторожность, въ виду исклю-
чительнаго положенія заключеннаго. He м сто описывать 
то душевное настроеніе, которое я лично испытывалъ въ то 
время, скажу только, что я предложилъ заключенному про-
гулку, подъ своимъ личнымъ наблюденіемъ. А. изумленно 

, посмотр лъ на меня, но когда щелкнулъ замокъ, и отворп-
лась дверь, онъ молча заплакалъ; показались слезы и у 
меня. Подавъ другъ другу руки, мы гуляли съ нимъ до 
разсв та. Прогулки эти мы совершали ещ н сколько разъ, 
когда я бывалъ на караул . Одноэтажныя, низенькія зданія 
тюрьмы и всего трехъаршинная ограда, при сил и ловкости 
А., не могли бы служить ему препятствіемъ для поб га, если I 
бы онъ захот лъ использовать мое дов ріе къ нему. Въ его 
положеніи ему не могло быть страшнымъ и находящееся 
при мн оружіе. Однако А. никакихъ попытокъ къ поб гу 
не сд лалъ и не сд лалъ потому, что оставался челов комъ 
способнымъ оц нпть доброе къ нему расположеніе. 

ІІргйди значитъ поддержка раныие, своевременпо—жизнь 
была 6ы спасена. 

Въ цитпруемыхъ иами воспоминаніяхъ проходитъ пе-
редъ нами цмая галлерея типовъ закавказскихъ разбойнп-
ковъ, на наибол е интересныхъ изъ которыхъ мы и остано-
вимся. 

„Въ конц восьмидесятыхъ годовъ, продолясаетъ адми-
ннстраторъ, въ К-скомъ у зд опернровала шайка изъ 8—10 
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ч лов къ подъ предводительствомъ Мешоды-Меджіща. До 
разбойнпчества, М. М-да зналъ весь у здъ, пакъ честнаго и 
благороднаго купца ?. К-бы. Красивый мужчина, ко вс мъ при-
в тлявый, онъ сд лался жертвой темперамента. Близкое зна-
комство его съ чинами городской й у здной полпціи могло 
бы ему помочь, но онъ своевременно не прпнялъ, очевидно, 
шікакихъ м ръ и былъ прнговоренъ въ каторгу. Б жавъ, 
онъ первымъ д ломъ расправился съ своими врагами и 
сразу сталъ въ ряды разбойниковъ, не им я уже надежды 
на возвратъ къ мпрной жизнп. 

Однажды посл н сколькпхъ м сяцевъ затишья М. М. 
остановился съ шайкой въ овраг на мосту, меяаду г. Д-томъ 
н К-бой. Начпная съ разсв та и до 3-хъ часовъ дня, онъ 
останавливалъ у моста вс хъ, кто только халъ съ об ихъ 
сторонъ. Признаковъ присутствія шайки у моста не было 
нпкакихъ п потому всякій, кто только халъ, попадалъ въ 
этотъ капканъ. Къ 3 часамъ дня съ об ихъ сторонъ обра-
зовался вагенбургь, болыпе ч мъ въ сто различныхъ экипа-
жей, фургоновъ, повозокъ, дрогъ, арбъ и пр. й пр. 

He совершивъ не только ни одного уоійства, но даже не 
обидіъвъ нико2о д йствіемъ, а отобравъ у вс хъ только деыьги 
и что было ц ннаго, онъ въ 3 часа дня распустилъ вс хъ 
по своимъ дорогамъ. Направившись въ горы, М. М. снова 
пропалъ на н сколько м сяцевъ. 

Въ періодъ д йствій этой шайки въ К. былъ офнцер ъ 
носившій, за свой веселый нравъ и привычку говордть но-
востп, кличку „хабаръ" (ыовость). Х-ръ хорошо влад лъ 
туземнымъ нар чіемъ, и какъ анекдотиста его зналп вс 
лезпшы. 'Вдетъ одыажды Х-ръ на лпнейк въ г. Д-тъ. До-
рога идетъ густыііъ кустарникомъ. Вдругъ Х-ръ впдитъ, что 
впередп изъ кустовъ выходятъ на дорогу одинъ задругимъ 
вооруженные туземцы. Х-ръ сейчасъ-Я е догадался, что это 
шайка М. М. п по этому, не пытаясь предпринять что-либо, 
подъ халъ къ шімъ самъ. 

— „Деяьгп!" Сказалъ' грозно М. М. по русски.—„Ты не 
узналъ меня М. М.?" отв тилъ Х-ръ по мусульмапски. „Я 
Хабаръ". Какія у меня деньги? Вотъ возьми, если хочепхь, 
вынимая трехрублевку, сказалъ Х-ръ—„А!! Хабаръ! Знаю Ха-
баръіхорошій челов къ ХабаръІИ-здрастуй!"—сказалъ М. М. и, 
подойдя къ Х-ру, подалъ ему руку. Тогда Х-ръ уже весело от-
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крылъ корзпнуи, доставъ оттуда съ стное и водку, угостилъраз-
бойниковъ. Во время закуски Х-ръ разсказалъ н сколько аыек-
дотовъ по мусульманскп и вс хохоталп отъ душп. Трехъ рублей 
М. М. конечно не взялъ и, поблагодаривъ Х-ра за угощеніе, 
отпустплъ его. 

Спустя н сколько м сяцевъ, почти на томъ же м ст 
произошелъ еще бол е курьезный случай. Посл того, какъ 
М. М-дъ притихъ, по здки изъ шт.-квартиры въ г. Д-тъ 
прішяли опять безпеяный характеръ. Командпръ полка 
Л-вичъ (изв стный потомъ генералъ въ Китайскую и Япоы-
скую войны), халъ въ г. Д-тъ. Охраны при немъ не было 
никакой. М. М-ръ очевпдно вид лъ отъ зя авшаго Л-ча п 
потому караулилъ его на обратномъ пути, съ явнымъ раз-
счетомъ на то, что тотъ будетъ везтп съ собой деньги, по-
лученные изъ Д-ского казначейства. Предполояіеніе это, если 
оно было, оправдалось. Л-вичъ везъ около десяти тысячъ, 
пзъ нихъ бол е пяти, двадцати пяти рублевыііи б лымп 
асспгнаціяші, тогда только въ первый разъ выпущенными 
въ обращеніе. Верстахъ въ четырехъ отъ шт.-кв. Л-впчъ 
былъ остановленъ. Шагахъ въ двадцатп впереди экипажа 
стояло на дорог десять челов къ, a у самаго экшіажа былъ 
одинъ М. М-дъ.—„Деньги, ага", сказалъ Меджпдъ. Всякое 
сопротивленіе было пзлшіше п кавказскій герой, молча раз-
стегнувъ пальто, вынулъ бумажникъ й подавая его М. М-ду, 
желая очевидно изб гнуть обыска, сказалъ:—„Bee!" М. !М.-дъ 
взялъ бумажникъ, раскрылъ его и началъ отбпрать кредпт-
ки стараго образца. Отобравъ вс , онъ положилъ пхъ въ 
свой карманъ, а вс бумагл, какія были въ бумаяшик и 
вс двадцатішятп-рублевыя ассигнаціи, влояшлъ обратно 
въ бумаяшнкъ п подавая его Л-впчу, сказалъ: „И-спаспбаІ 
расписка возьми себ назадъ, намъ не надо". 

Прп про зд Л-вича мимр разбойнпковъ, т улыбаясь, 
вс ему кланялись. 

Прискакавъ въ шт.-кв. Л-впчъ ударилъ тревогу и 
черезъ десять минутъ учебная команда, при двухъ офпце-
рахъ, шла уже ц пью по направленію къ м сту ограбленія. 
Но разбойнпки на этотъ разъ усп ли скрыться. Только, 
спустя два года, съ помощыо одного пзъ шайки, М. • М-дъ 
былъ задержанъ и приговореиъ къ смертной казнп. 
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За смертыо М. М-да, остатокъ шайки его разс ялся и 
прптихъ, но спустя два года, эта же шайка, подкр плениая 
и строго дисциплинігрованная, стала грозой всего у зда. 

Предводителемъ шайки былъ каторлшикъ Шихъ-Заде. 
Само имя ПІиіъ (святой) показываетъ, что челов къ этотъ 

былъ изъ почетной семьи. ІПихъ-Заде былъ среднихъ л тъ 
мужчина, атлетическаго сложенія и хорошо грамотный по-
русскп. Говорили о немъ, что онъ очень прив тливъ и не 
выносптъ жестокости. 

Прибывъ на родину изъ каторги, !Ш.-Заде, вопреки 
обычаю мести, пріширился со вс ми своими врагами и за 
н сколько л тъ его разбойничьей жизни, на немъ лично не 
тяго т ло ни одного убгйства. Шайка его отличалась большой под-
вижностью и по этому была неуловима. Ш.-Заде задался мыслью 
дать возможно больше средствъ каждому участнипу шайки и по-
томъраспустить для мщнойжизни. Задумавъ это д ло Ш.-За-
де для добыванія денегъ облагалъ взносомъ вс пом щпчьи 
усадьбы, такія коммерческія предпріятія какъ: рыбные промыс-

.лы, спиртовы заводы, виноградные сады и пр. и пр. Для уни-
чтоженія шайки разновременно формировалпсь воиискіе 
отряды въ состав охотничьихъ командъ, п хоты, казаковъ, 
милиціи, а впосл дствіи и охотниковъ изъ населенія. Въ 
составъ посл днихъ входятъ исключительно кровники. 

Однажды такой отрядъ остановился на бивакъ у опуш-
ки л са на берегу К-скаго моря. Ночь была тиіая, зв здная. 
На протяженіи полуверсты вдоль берега пылали костры. По 
всей линіи шелъ говоръ, см хъ, п сня, жарились шашлы-
ки, варился пловъ, а на краю, у самаго л са у казаковъ 
заливалась зурна. Около этого костра было особенно весело, 
подъ бубенъ и зурну шла пляска казаковъ и солдатъ по оче-
реди съ туземцами. Шумъ сталъ стихать только къ полуночи. 
Снимаясь утромъ съ бивака, начальникъ отряда получилъ 
св д ыіе, что у костра, гд было особенно весело пріятно 
развлекался и самъ Шихъ-Заде. 

Ш.-Заде не поогцрялъ убійствъ, признавая ихъ только 
необходіиюстью на случай самозагциты. Безц льныя убійства, 
не вызванныя нич мъ со стороны убитаго, наказывались. Обы-
пновенно Ш.-Заде расправлялся самъ лично. 

На протяженіи 200 верстъ побережья К-го моря, вс 
рыбныя ватаги были обложены данью по числу сельдяныхъ 
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чановъ. Кое-кто изъ рыбопромыпгленшіковъ рискнули было 
заявить администраціи, но вьппло убыточн е. Такимъ обра-
зоиъ плата эта вошла въ обычай и на вс хъ ватагахъ за-
в домо считалась расходной статьей. За деньгаміі Ш.-Заде 
посылалъ молодыхъ разбойниковъ и т выполняли эти по-
рученія съ необычайной см лостыо. Они среди б ла дня 
заходили прямо на ватаги или въ им нія, вызывали управляю-
щаго іі требовали взносъ. Никто не р шался тронуть пос-
ланца, такъ какъ зналъ, что въ л су сидятъ товарищи. 

Шт.-квартнрой шайки счптался М-скій участокъ К-скаго 
у зда и отчасти К-скій. Приставомъ посл дняго былъ бра-
вый офіщеръ Г-въ, который зналъ Ш-Заде еще на свобод . 
Ш-Заде много разъ перецавалъ Г-ву, чтобы тотъ не прояв-
лялъ бы особенной энергіи въ пресл дованіи его шаііки, но 
Г-въ, не только не слушалъ, но, наоборотъ, по первому слу-
ху о появленіи гд либо разбойииковъ, мчался туда съ 
казакамп. 

He смотря на это, Ш.-Заде, какъ выясннлось даже на 
суд , проявлялъ особенную симпатію къ Г-ву, а въ одномъ 
случа проявилъ даже ръщарское благородство. 

Получивъ однаяеды ув домленіе о появленіи Ш.-Заде 
въ участк , Г-въ съ 15-ю казаками помчался въ селеніе. 

Почтовая дорога шла кустами и была пшриной сажень 
8—10-ть. Густой кустарникъ былъ такъ перепутанъ заросля-
ми, что пройти п шему челов ку было очень затрудшггель-
но. Во время пути, когда Г-въ мчался на своемъ иноходц , 
вдругь конь его захрап лъ и неожиданно бросился въ сто-
рону. 

Г-въ удержался, но подпруги у с дла лопнули. При-
шлось остановиться для поправки. Г-въ и вс всадники 
сп шились. Пока поправляли с дло, Г-въ с лъ подъ кус-
тами въ т нь. Поправивъ с дло и отдохнувъ, отрядъ по -
халъ далыпе. Въ селеніп Г. началъ опросъ гд , кто, когда 
п при какихъ условіяхъ вид лъ разбойниковъ. 

Въ это время пришелъ сельчанинъ и сказалъ, что онъ 
встр тилъ разбойниковъ, которые передавали поіиіонъ при-

. ставу и вел ли сказать, что они снд ли въ кустахъ именно 
тамъ, гд приставъ поправлялъ с дло. На суд -я«е выясни-
лось еще болыпая подробность этого случая. 
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Разбойники, зпая, что Г-въ будетъ непрем нно хать 
въ селеніе, захот лп его увид ть, для чего разм стились 
въ кустахъ на протяженін двадцатіі-трпдцати шаговъ. 

Конь Г-ва очевидно п испугался шороха въ кустахъ, 
а зат мъ, остаповивпшсь поправлять с дло, самъ Г-въ с лъ 
въ т нь сшшой къ разбойннку Абдулл и самому Ш-Заде, 
которые были отъ него на разстоянін не бол е пяти шаговъ. 
Вс разбойннки затаили дыханіе, но поза самого Г-ва такъ 
была соблазнительна, что кровсшадный A—лла, началъ было 
наводить свою винтовку въ спину Г-ву только Ш.-Заде 
знакомъ руки остановилъ сго. Раздайся этотъ выстр лъ, не-
подготовленные всадники, конечно, вс былп бы перебпты 
и трофеямп разбойнпковъ остались кони, оружіе п пр. 

Передавали па суд , что Шихъ-Заде говорилъ по это-
му поводу: „убили бы Г-ва, былъ бы другой приставъ, а на-
родъ весь говоритъ, что другого такого хорошаго пристава не 
будетъ". Посл этого случая шайка затихла совершенно. 

Однажды Ш.-Заде собралъ всю шайку въ М-скомъ 
участк , на ОДНОІІЪ хутор . Хуторъ былъ въ сторон отъ 
селенія, погода была осенняя, холодная, шелъ мелкій дояг-
дпкъ, такъ что Ш.-Заде не предпрпнялъ м ръ предостороя -
НОСТІІ, на елучай пресл дованія; хозяина дома, однако, заперъ 
съ собой въ дом . Какъ оказалось, это было посл днее сви-
даніе разбойниковъ. 

Ш.-Заде вынулъ деньги и, отдавая ніь разбойникамъ, 
сказалъ: „зд сь шестьдесятъ тысячъ! Бсе это ваіие. Мпп ни-
чего не надо. Я пойду въ Мекку и болыие сюда не возвращусь. 
Сов тую и вамъ сд лать то-же. Уйдите въ Персгю, займитесь 
хозяйствомъ или торговлей и дайте торжественный об тъ 
пророку, къ такой оюизни больше не возвращаться". 

Такимъ образомъ шайка, существовавшая н сколько 
л тъ, долягна была прекратить свое существованіе совершен-
но тпхо, спокойно. Однако этому концу не суждено было 
осуществиться. 

Хозяинъ хутора, увид въ, что это посл дній разбоПни-
чій день, задумалъ дать знать приставу Т-ву, который съ 
командой казаковъ, МИЛИЦІІІ и охотииковъ былъ всего въ 
5—б верстахъ. 

Для того, что-бы выйти пзъ дому представился такой 
случай. Въ полночь во двор залаяли собаки и зарев лъ 
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скотъ. Хозяішъ заявплъ, что это волки илн воры и просплъ 
Ш.-Заде выпустить его во дворъ; поднялась травля волковъ, 
а т мъ временемъ хозяипъ послалъ своего сына къ приста-
ву. Пока продоляіался обходъ хутора, стало св тать и къ 
этому времени хуторъ былъ окру/кенъ. 

Увид въ себя въ ловушк .Шихъ-Заде, на предло;кеніе 
сдаться, открылъ стр льбу, которая продолл алась ц лый 
день. Ш.-Заде, тянулъ пёрестр лку съ очевиднымъ нам -
реніемъ довести ее до вечера, чтобы пользуясь темнотой 
скрыться. Ho Т. предупредплъ этотъ замыселъ. 

Къ вечеру онъ облояшлъ домъ соломой (съ той сторо-
ны, гд не было оконъ) и крпкнулъ разбойішкамъ, что, еслн 
оші не выбросятъ і)уясья, то онъ подояокетъ домъ. Посл 
этой угрозы дверь въ дом отворилась и на крыльц пока 
зался Ш.-Заде. 

Изъ л са грянулъ залпъ, за шумомъ котораго нельзя 
было узнать, хот лъ ли Ш.-Заде сдаться или хот лъ б -
ясать. Ранениый въ ногу Ш.-Заде сд лалъ шагъ назадъ п, 
ставъ на одно кол но, произвелъ два выстр ла. ЭТІІІШ дву-
мя м ткими выстр лами, онъ ранилъ двухъ всадниковъ 
земской стражи, ободхъ въ правыя рукп, т. е. т частит ла.кото-
рыя только и были видиы изъ за деревьевъ, за которымп т стоялн. 

На суд выяснилось, что это оыли два выстр ла, сдп-
ланные Ш.-Заде за все время щебыванія сго много лтътъ въ шайк . 

Второй пулей Ш.-Заде былъ раненъ смертельно. 
Упавъ на полъ, онъ такъ громко читалъ предсмертную 

молитву, что вс мусульмане, находпвшіеся' въ л су, слы-
шали ее ясно и, прекратпвъ ст льбу, самп молплись. Въ 
эту тяягелую мпнуту, стр льба съ обоихъ сторонъ прекра-
тилась п разбойники затворпвъ дверь, посл н сколькихъ 
минутъ сов щанія, крнкнули, что они сдаются. Онн выбро-
спли свои руяіья въ окна и вышли на крыльцо безоруяшы-
ми; очевидецъ говоритъ, что все сд лала смерть вояедя. He 
убей Ш.-Заде, шайка могла бы прорваться... 

Вотъ н которые тнпы разбойниковъ изъ той галлереи 
ихъ, которая приведена въ воспоминаніяхъ вшпеуказан-
наго нами администратора. 

И эти тппы ясно говорятъ намъ о полномъ своебразіи 
характера кавказскихъ разбойнпковъ въ сравненіп съ обыч-
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ными уголовными типами убійцъ и разбойниковъ россійо-
кихъ каторжныхъ тюремъ. 

Если мы приблизимся къ нашему времени и остано-
впмся на знаменитомъ кавказскомъ разбойнпк Зелимхан , 
затмившемъ своей славой вс хъ своихъ предшественниковъ, 
то увлднмъ, что и онъ близокъ, какъ психолопгческій типъ 
къ т мъ лицамъ, разбойшічій обликъ которыхъ передъ нами 
былъ только что вырпсованъ. 

0 Зелішхан много говорилось и плсалось, по намъ 
кажется, что ничто такъ не выясняетъ его внутреннюю 
природу, какъ нгокесл дующій документъ. Это малоизв ст-
ное письмо Зелимхана къ предс дателю 3-ей Государствен-
ной Думы въ 1909 г.1) 

Его Высокопревосходительству 
Господину предс дателю Государственной Думы. 
Чеченскаго абрека Зелимхана Гушмазакаева 

Прошеніе. 
Такъ какъ въ настоящее время въ Государственной 

Дум идетъ запросъ о грабежахъ и разбояхъ на Кавказ , 
то депутатамъ ыебезынтересно будетъ познакомиться съ прп-
чинами, заставившими меня, одного изъ самыхъ изв стныхъ 
абрековъ Терской и Дагестанской областей, сд латься абре-
комъ 

Все разсказывать не стоитъ—это займетъ слишкомъ 
много Вашего драгоц ннаго временп. Я ограничусь, какъ 
сказалъ указаніемъ обстоятельствъ, при которыхъ я ушелъ 
въ абреки и кром того разскаясу о двухъ своихъ наибол е 
крупвыхъ преступленіяхъ: первое—убійство подполковника 
Добровольскаго, старіиаго помощника начальника Грознен-
скаго округа въ 1906 г. (тогда теперешній Веденскій округь 
входилъ въ Грозненскій округь) и второе—убійство полков-
ника Галаева, начальника Веденскаго округа, л томъ минув-
шаго 1908 года. 

Чтобы гг. депутаты им ли хоть какое-нибудь представ-
леніе о драм моей жизни, я долженъ упомянуть въ корот-
кпхъ словахъ о м ст моего рожденія и о своей семь . 
Родомъ я изъ чеченскаго селеиія Хорочой, Веденскаго 
округа, Терскоіі области. Въ то время, о которомъ идетъ 

1) GM.'j ГОЛ. Лр. СП.-В. 1909 г. Февр. 

-> 
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разсказъ (1901 г.) семья наша состояла изъ старика—отца, 
меня и.двухъ моихъ братьевъ, изъ которыхъ одинъ былч 
уже взрослый юноша, а другой совс мъ еще ребенокъ; кро-
м того, былъ у насъ еще и стол тній д дъ. Жили мы богато. 

Все, что бываетъ у зажиточнаго горца, мы им ли: круп-
ный и мелкій рогатый скотъ, н сколько лошадей, мельницу, 
правда татарскую, но все же она намъ давала приліічный 
доходъ, п им ли мы еще богат йшую пас ку, въ которой 
насчитывалось н сколько сотъ ульевъ. Добра своего было до-
статочно, чужого мы не ііскали. Но случилось несчастье. 
Произошла у насъ ссора съ односельчанами пзъ-за нев сты 
моего брата. Въ драк былъ убитъ мой родственникъ. 

Теперь надо отомстить кровникамъ за смерть родствен-
ника, выполнить святую для каждаго чеченца обязанность. 
Зная хорошо, что по русскимъ законамъ кровомщеніе не 
допускается и меня за убійство челов ка, хотя бы кровшіка, 
будутъ судить со всей строгостыо законовъ, я соверпшлъ 
актъ кровомщенія въ тайн , ночыо, наканун Ромазана м -
сяца, и безъ соучастниковъ. Вс въ аул вздохнули свобод-
ио—канлы должно было кончиться и между сторонамп 
состояться полное примиреніе. Но стали производить дозна-
ніе. Начальникъ участка капитанъ X., яын благополучно 
управляющій однимъ пзъ округовъ Терской области, пока-
залъ, что онъ засталъ нашего врага живымъ и посл дній 
будто бы указалъ, какъ на виновниковъ своей смерти на 
меня, на моего отца и двухъ двоюродныхъ братьевъ. Такимъ 
образомъ было найдено юрпдическое основаніе для того, 
чтобы насъ обвинить. Судъ насъ четверыхъ присудилъ въ 
арестантское отд леніе. На заиросъ палаты: какимъ образомъ 
покойный могъ ночыо узнать, кто въ него стр лялъ, тотъ 
же начальшікъ участка X. отв тилъ, что была св тлая лун-
ная ночь и лица былн хорошо зам чены умершимъ. Это 
было со стороны X. явная ложь и пристрастное отношеніе къ 
д лу. Во первыхъ, какъ всему народу, ему было іізв стно, 
что мой отецъ и два двоюродныхъ брата ни въ чемъ не ви-
новаты, а во вторыхъ наканун • Ромазана м сяца луна не 
св титъ. Люди говорятъ, что ему дали взятку наши враги 
и я вполн этому в рю. 

Одинъ изъ моихъ братьевъ умеръ въ тюрьм , а другой 
умеръ впосл дствш въ ссылк . Я б жалъ изъ грозненстй 
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тюрьмы съ едгтственной цгьлыо отомстить виновнику ве хь 
неечастій нашей семьи, папитану X., но онъ нашелся. Узнавъ 
о томъ, что я на свобод , онъ прислалъ ко мн челов ка, 
который сказалъ, что капитанъ X. сознаетъ свою ошибку, 
очень раскаивается и проситъ у меня прощенія и кром 
того об щаетъ меня не пресл довать никогда. Я пов рилъ 
его раскаянію и простилъ ему. Изъ посл дующей д ятель-
ности этого челов ка, выяснилось, что онъ очень далекъ 
отъ раскаянія, а просто меня перехитрилъ и перешелъ на 
службу въ другое м сто. Такимъ образомъ изъ мирнаго жи-
теля ееленгя Хорочой я сд лался, превратился въ абрвка Зе-
лимхана -изъ Хорочоя, но не такого еще знаменитаго, какъ 
сейчасъ. Теперь 'я Вамъ, Ваше Высокопревосходительство, 
разскажу, за что я убилъ подполковнпка Добровольска о. 
Въ то время Добровольскій былъ старшпыъ помощникомъ 
начальника Веденскаго округа и жшіъ постоянно въ Ведено. 

Бстественно на немъ леягала обязанность меня пресл -
довать; но, какъ это онъ д лалъ. 

Прежде всего ставилъ въ Хорочо экзекуціи, зат мъ 
всячески давилъ моихъ родственпиковъ и лпцъ, им вшихъ 
по его мн нію, или в рн е по мн нію доноспвшихъ, какое 
нибудь ко мн отношеше. Мой старый отецъ уже вернув-
шійся домой, отбывъ свой срокъ наказанія и въ особенно-
сти братъ самый тихій и добродупшый изъ хорочоевцевъ, 
подвергались со стороны Добровольскаго всевозможнымъ 
гоненіямъ, аресту на продолжительное время подъ т мъ 
или инымъ предлогомъ, штрафамъ и пр. и пр. мелочамъ, пере-
сказать которыхъ я сейчасъ не сум ю, но которые т мъ ые 
мен е жизнь д лаютъ тягостною, а иногда и невыносимою. 
Я ходилъ на свобод и никто меня не безпокоилъ, ни каза-
чіе резервы, ни милиціонеры. Наконецъ, случилось крупное 
столкновеніе и вотъ по какому случаю. Доброволъскій халъ 
изъ Ведено въ Грозиый, а мой братъ Султат-Мурадъ ему 
навстр чу. Подполковникъ остановилъ тройку и приказалъ 
переводчику своему брата обыскать и отобрать у него ору-
яйе. На большой дорог не было до т хъ поръ принято 
останавливать и обыскивать про зжающихъ. Очевидно для 
Султана-Мурада сд лали исключеніе. Братъ сказалъ, что 
оружіе его азіатскаго образца и выдать его онъ не можетъ, 
такъ какъ повсюду его пресл дуютъ кровники, Доброволь-
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скій привсталъ на трайк съ винтовкой въ рук . Султанъ-
Мурадъ ударилъ по лошади и ускакалъ, начальникъ пу-
стилъ ему въ догонку н сколько пуль: нс знаю, съ какой 
ц лью—напугать, или попасть въ него. Прі хавъ въ Гроз-
ный Добровольскій пожаловался начальнику Округа, что 
братъ Зелимхаыа оказалъ ему вооруженное сопротивленіе и 
т. д, Разум ется при этомъ умолчалъ о томъ, что самъ онъ 
стр лялъ въ моего брата. Султанъ-Мурадъ, боявшись жить 
дома, скрылся и по моему сов ту вступилъ съ Доброволь-
скимъ въ переговоры, черезъ н которыхъ лицъ, об щаясь 
выдать оружіе и кром того уплатить пгтрафъ въ томъ раз-
м р , который укажетъ Добровольскій, однако съ т мъ 
условіемъ, чтобы Султанъ-Мурадъ оставался жить дома. Но 
Добровольскій н слышать ие хот лъ ни о чемъ, грозилъ 
сгноить брата въ тюрьм , пов сить, a no моемуадресу раз-
разллся скверными словами. Тогда братъ мой ушелъ изъ 
дома "и сталъ бродить одинъ по горамъ, боясь присоедине-
іііемъ ко мн навсегда опорочить себя и т мъ лишиться 
возможности вернуться къ мирной жизни. А, скитаясь одинъ, 
оиъ надъялся на то, что либо начальникъ сшілостивится, 
либо на его м сто назначать другого, бол е добраго. Но 
надеягдамъ брата не суждено было осуществиться,—его пой-
малн въ Дагестанской областіг, (при этомъ онъ ие оказалъ 
іш мал йшаго сопротивленія) и посадили въ Петровскую 
тюрьму. Тамъ онъ пробылъ около года и б жалъ прямо ко 
мн . Съ этого момента онъ сд лался уже настоящимъ абре-
комъ. Отецъ мой еще раньше брата присоединился ко мн , 
предпочитая яшзнь абрека тюремному заклірченію, которое 
доляшо было длиться до т хъ поръ. пока меля не убьютъ 
пли ые поймаютъ. За то, что онъ заставилъ сд латься абре-
комъ моего брата и отца, обругалъ меня скверными словами, 
Добровольскій поплатился своею жизнью. Дал е я Вамъ раз-
скажу, Ваше Высокопревосходительство, за что я убилъ пол-
ковника Галаева. Вскор посл смерти Добровольскаго Ве-
денскій округь былъ объявленъ самостоятельнымъ въ адми-
нистратнвномъ отношеніи й намъ прислали иачальника 
округа, именно, Галаева. Этотъ оказался челов къ д ятель-
ный и энергичный: онъ сразу выслалъ изъ Веденскаго окру-
га 500 челов къ, якобы за воровство, которые вернулись вс 
въ качеств уже абрековъ и наводнили весь Веденскій 
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округъ. Ho потомъ полковнику пршшіось объявнть имъ все-
ибщую амнистію и они вернулпсь въ свои дома и стали за-
нпматься т мъ, что д лали раныпе до появленія Галаева, 
быть мсшетъ, кто и воровствомъ, а кто и мпрнымъ трудомъ. 
Нпрочемъ это къ д лу не относится, а я это сказалъ, какъ 
фактъ, характерпзующій этого администратора. М рыего.на-
правленныя противъ меня, а также противъ отца п брата 
выражались въ томъ, что онъ приблнзилъ къ себ нашего 
противника Эльсона пзъ Хорочоя и сталъ по его указанію 
саягать въ тюрьмы и высылать нашихъ родственнпковъ й 
друзей, а иногда лицъ, совершенно не им вшпхъ къ намъ 
никакого отношенія. Я ему предлагалъ письменно оставнть 
вс хъ этихъ ни въ чемъ неповгшныхъ лицъ въ поко , a 
пресл довать меня вс ми способамп, какіе онъ можетъ изо-
бр сти: полиціей, подкупомъ, отравленіемъ, ч мъ только онъ 
хочетъ. Но Галаевъ находилъ самымъ правильнымъ.избранный 
имъ путь понмки меня съ товарищами, Очевидно борьба съ 
мирныии людъми гораздо легче, ч мъ съ абреками. Н ко-
торыя сосланныя имъ лнца находятся въ с верныхъ губер-
ніяхъ Россіи. Быть можетъ они п умерлп. Между ними, на-
прим ръ, два моихъ двоюродныхъ брата по женской линіи 
и два зятя тсше изъ другой фамиліи, ч мъ я. Зат мъ по-
саженные Галаевыщъ въ тюрьму до сихъ поръ еще сидятъ 
тамъ. 

Хозяйства, какъ сосланныхъ, такъ и заключенныхъ со-
вершенно раззорились, ягены п д ти ихъ живутъ подаяніемъ 
добрыхъ людей, да т мъ, что я иногда уд лю имъ изъ сво-
его добра, посл удачнаго наб га. 

Окончательно у&ъдившись, что Галаевъ твердо держится 
своей сиетемы, что онъ будетъ ссылать и арестовывать все 
новыя и новыя лица, разоренныя семейства которыхь, станутъ 
молить Бога о моен гибели, я ріъшилъ съ нимъ покончгіть. 
Р шеніе свое я выполнилъ ліътомъ истекшаго 1908 года. Все, 
что изложено въ этомъ прошеніи безусловпо правда, ибо я 
стою вн зависимости отъ кого бы и отъ чего бы то ни бы-
ло и лгать мн н тъ никакой нуяіды. Голова моя, какъ го-
ворятъ оц нена въ 8 тысячъ рублей, конечно деньги эти 
собраны съ населенія. Отецъ п братъ мой убиты чеченцами 
во время пл ненія мною овцевода М сяцева 31 августа 
1908 года н теперь я одиноко скитаюсь по горамъ и л самъ 
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ожидая съ часа на часъ возмездія за своп я чужіе гр хи. 
Я знаю д ло мое кончено, вернуться къ мирной яшзни мн 
иевозмояіпо, пощады и милости тоя«е я не жду ни отъ KO­
TO. Ho для меня было бы болышшъ нравственнымъ удовле-
твореніемъ, еслибы народные представители знали, что я не 
•родилея абреколъ, не родились ими также мой отецъ и братъ 
и другге товаригци. 

Большинетво изъ нихъ избираютъ такую долю, всл дст-
віе несправедлшаго отноіивнія властей или подъ вліяніемъ ка-
кой-нибудь иной • обиды или несчастнаго стеченія обстоя-
тельствъ. Разъ кто сталъ на этотъ путь, то онъ подвигается по 
нему все глубяге и глубже въ дебри, откуда н тъ возврата, 
ибо, спасаясь отъ пресл дователей, приходнтся убивать, а, 
чтобы кормиться и од ваться, приходится грабить. А въ осо-
бенностп тому, кто долженъ поддеряшвать семейства, отцы 
которыхъ въ ссылк пли въ заключеніи. 

Все излоягенное покорн йше прошу Ваше Высокопре-
восходительство довестп до св д ыія Думы. Если же Вы 
не найдете возмояшымъ, чтобы мое прошеніе было предме-
томъ вниманія народныхъ представителей, то покорн йше 
прошу Васъ отдать его въ какой нибудь органъ печати, 
быть моясетъ найдутся такіе, которые пожелаютъ его напе-
чатать. Къ сему прплагаю свою именную печать и каз нную 
печать Андреевскаго Сельскаго правленія Хасавъ-Юртовска-
го округа. Адмршистрація Терской и Даг станской областей 
знаетъ, что всякое письмо снаб:кенное этими знаками идетъ 
отъ меня. 

Зелимханъ Гушмазжаевъ. 15 января 1909 г. Терская об. 
Нуяшо думать, что настоящее ПИСЬІІО наішсано не са-

шшъ Зелимханомъ, который, какъ ігзв стио, не отліічается 
особенной грамотностыо, но какъ бы тамъ НІІ было оно край-
не характерно. 

Оно рисуетъ одинъ изъ обычныхъпутей.какимъ создаются 
па Кавказ абреки. Столкновеніе государствеинаго правосозна-
нія съ правосознаніемъ народа, обусловлеішымъ изв стнымъ 
соціально-бытовымъ укладомъ, вотъ источникъ т хъ жизнен-
ныхъ драмъ, которыя выкидываютъ ежегодно изв стный 
процентъ туземпаго населенія за бортъ легальной жизни. 
И это столкиовеніе ггринимаетъ еще бол е острый и тяже-
лый характеръ потому, что проводншси россійскаго государ-
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ственнаго правосознапія,—въ лиц россійскаго чпновниче-
ства на Кавказ , являются далеко не добрымп геніяші м -
стнаго населенія. Въ болышшств случаевъ это исіитючіі-
тельно чиновншш со входящими и ясходящими, смотрящіе 
иа свое назначеніе, какъ на временную гастроль, для достп-
женія дальн йшихъ ступеней администратпвной л стницы, 
совершенно пе любящіе администратішнаго д ла, совершенно 
не понпмающіе духа, характера и обычасвъ того народа, опе-
кать который они прпзваны. 

He отличаясь никакими моральными достоинствамп. они 
пе пользуются среди этого населенія и моральнымъ авто-
ритетомъ. 

Поэтому туземное населеніе и не в ритъ въ сплу русска-
го закона и не ждетъ отъ этого закона справедливости. Ког-
да оно считаетъ, что право нарушено, то оно стремится еа-
ІІО возстановить нарушенное право, нарушая въ свою оче-
редь т мъ самымъ русскій законъ. 

Это мы уяіе вид ли изъ письма Зелнмхана продс да-
телю Государственной Думы Хомякову, это мы можемъ уви-
д ть и изъ ниже приводимой нами „перепшпи" того-же, 
Зелимхана съ начальникомъ Терской области г.-л. Мпх -
евымъ. 

Вотъ, что читаемъ мы объ этой переписк въ газет 
„Терекъ" (1909 г. Янв.): 

Н сколько времени назадъ вр. генералъ-губернаторомъ 
г.-л. Мих евымъ было получено отъ знаменитаго абрека Зе-
лимхана письмо, написанное на арабскомъ язык . 

Выражая желаніе сдаться въ руки властей, Зелнмханъ 
въ письм указывалъ, что онъ сталъ абрекомъ, благодаря не-
оіраведливости отд льныхъ представителей окружной адми-
тістраціи и потому, что вид лъ вокругъ себя зло. Вм ст съ 
т мъ онъ просилъ генерала Мих ева взглянутъ на его д ло 
безпристрастно и помиловать его. 

Въ отв тъ на это письмо генералъ-губернаторъ ра-
зослалъ начальникамъ вс хъ округовъ областп, за псключе-
ніемъ Нальчикскаго сл дующій цпркуляръ: 

„Я получилъ отъ абрека Зелимхана Гушмазакаева ппсь-
мо, въ которомъ онъ, описывая причииы, побудившія его 
стать абрекомъ, проситъ меня разсл довать и уб диться въ 
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правдивости его словъ и зат мъ „во имя Бога и Царя" по-
миловать его. 

Предлагаю объвить вс мъ мулламъ и кадіямъ, для опо-
в щенія населенія въ мечетяхъ, что письмо Зелимхана я 
прочелъ и со своей стороны, отв чаю: 

„... Мн изв стно и безъ уі азаній Зелиміана, что на 
Царскую службу ияогда принимаются людн нехорошіе, съ 
порочными и противными духу закона наклонностями. Мн 
изв стно таюке хорошо, что отъ этого страдаетъ служба 
и справедливость и что съ этимъ зломъ надо боро-
ться безпощадно. Но зач мъ Зелимханъ говоритъ о нихъ, 
когда онъ первый отступилъ отъ закояа, когда онъ нару-
шилъ его больше, ч мъ кто-либо, сд лавшись абрекомъ? 

Всякій виновный въ нарушеніи закона, пресл дуется 
по закону ж , а не т мъ путемъ, который избралъ себ Зе-
лимханъ, не путемъ произвольнаго насилія и убійствъ, ко-
торыхъ никогда не одобритъ ни Богъ, ни государство, ни 
челов ческая сов сть! Пусть Зелимханъ знаетъ, что я, какъ 
представитель закона и порядка въ области, считаю его, Зе-
лимхана, самымъ круішымъ нарушителемъ закона и винов-
ннкомъ передъ Богомъ и Царемъ, а потому заслуживающимъ 
понести тяжелую кару 

Относительно же его просьбы о помшіованіи добавлю, 
что, во-первыхъ, миловать я не вправ . Это не въ моей вла-
етй; Эта власть приналеяштъ только Царю, во-вторыхъ, ме-
ня крайне удивляетъ, что Зелимханъ говоритъ о помило-
ваши. 

Гд же его уваженіе къ закону, если онъ яге склоняетъ 
меня на беззаконіе т. е. призываетъ къ помилованію, тогда 
какъ я во имя закона обязанъ судить его. 

Законъ, конечно, приметъ во вниманіе чистосердечное 
признаніе, но во всякомъ случа Зелимхатіу сл дуетъ пом-
нять, что разъ онъ нм лъ ''мужество судйть, и наказать 
другихъ, пусть им етъ муя е̂ство и отдатьея въ руки пра-
восудія". 

Г.-Л. Мпх евъ говоритъ: „Всякій виновный въ нару-
іііеши закона пресл дуется по закону, а не т мъ путемъ, 
который пзбралъ себ Зелимхаиъ, ие путемъ иропзвольнаго 
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насилія и убійства, которыхъ никогда не одобритъ ни Богъ. 
нн государство, ни челов ческая сов сть". 

Въ цитируемыхъ нами словахъ кроется очень многое 
для пониманія природы кавказскаго разбойничества, какъ 
соціально-психологическаго явленія, и кавказскаго разбой-
ника, какъ явленія соціально-бытового, а такж и одинъ изъ 
ішючей къ пошшанію той драмы, которую сейчасъ переяш-
ваетъ населеніе Кавказа. 

Зелимханъ, какъ и ему подобные, считаютъ себя жер-
твою административной несправедливости, но Зелимханъ не 
в ритъ, чтобы путемъ россійскаго закона справедливость 
могла восторжествать,—и онъ хочетъ возстановить нарушен-
ную справедливость т ми средствами, которыми самъ расіш-
лагаетъ. 

А такое средство: самому лично попарать зло{І/), поступая 
въ этомъ случа согласно в ками выработанному соціалыю-
бытовому укладу горцевъ. 

Ясно, что и генералъ Мих евъ и разбойникъ Зелнм-
ханъ въ конечномъ счет апеллируютъ къ справедливости и 
исходятъ изъ нея, но онгі говорятъ на разныхъ языкахъ и 
пошшать другъ друга не могутъ. 

Бсли бы русская власть на Кавказ дала себ трудъ 
разобраться въ соціальной природ кавказскаго разбойниче-
ства или даже поняла бы психологію кавказскаго разбойни-
ка,—то она р шительно разъ навс гда, отказалась бы отъ 
какихъ бы то ни было репрессивныхъ м ръ по отношенію къ 
туз&мному населенію,—м ръ, обрушивающихся исключитель-
но на мирное трудовое горское населеніе, такъ какъ абреки 
оказываются всегда за пред лами досягаемости, и она-бы 
выдвинула на первый планъ^ м ры соціально-правового 
экономическаго и культурно-просв тительнаго характера. 

Только этими м ропріятіями могъ бы быть переброшенъ 
мостъ взаиынаго пониманія и дов рія между туземнымъ на-
селеніемъ и русской властью, безъ чего еще долго русское 
общественыое мн ніе будетъ треволсимо злополучнымъ воп-
росомъ о кавказскихъ разбойникахъ. 

Въ тотъ самый моментъ, когда русская власть въ гла-
захъ туземцевъ явится хоть до н которой степени носитель-
ницей піравды, и права,— въ этотъ моментъ кавказскій ])аз-
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бой, какъ массовое явленіе, отойдетъ въ значнтельной сте-
пени въ область прошлаго. 

Русская власть въ самомъ туземномъ населеніи ыай-
детъ того мощнаго союзника противъ разбойииковъ, что 
посл дніе, будь у нихъ доблести въ болыпихъ разм рахъ, 
ч мъ у Зелимхана, принуждены будутъ сдаться и сло-
жить орулйе илп же обречь себя на р шительное истреб-
леиіе. 

Тогда и кавказскій разбойникъ, если онъ н будетъ по-
являться, будетъ представлять типъ, близкій къ уголов-
ному тігау россійскпіъ убійцъ и грабителей, безъ роман-
тнзла и рыцарства, лишенный ореола кроваваго мстителя за ,; 
попранное чувство справедливостн,—того ореола, который », 
даетъ возможность нын Зелимхану бороться протпвъ по-,'' 
лицейскаго механпзма такого государства, какъ Россія, въ 
теченіе десятка л тъ. 



Искорененіе грабежей и разбоевъ на 
С. Кавказ . 

Вопросъ объ пскорененіи грабежей и разбоевъ иа 
С. Кавказ неоднократно обращалъ на себя внимакіе пред-
ставителей правительственной ^ласти этой окраины, но при-
нимаемыя до сего м ропріятія совершенно не достигалн ц ли. 

Суровыя репрессіи въ вид экзекуцій, постоевъ каза-
ковъ въ аулахъ, штрафовъ, высылки такъ наз. порочныхъ 
членовъ неоднократно обрушивались на головы туземнаго 
населенія, но указанное зло не только не искоренялось, но 
съ теченіемъ временп принпмало еще бол е острый и зна-
чительный характеръ. 

Обрупшваясь всей тяягестью, главнымъ образомъ, 
на мирныхъ жителей, разоряя и безъ того скудное хозяйство 
горца, эти м ропріятія вели только къ тому, что увеличи-
вали еще значительн е количество лицъ, которымъ уже 
болыпе было терять нечего и которыя легко покидалп свои 
очаги п выходили на болыпую дорогу въ качеств профес-
сіональпыхъ грабнтелей. 

Всякаго рода административныя м ропріятія въ вид 
билетовъ, карауловъ, запрещенія іш ть іуторяішіъ и овце-
водамъ въ качеств объ здчиковъ, приказчиковъ, сторожей-
туземцевъ, выселеніе туземцевъ съ л ваго берега Терека, 
созданіе см шаиныхъ и примирительныхъ судовъ и т. д., 
вс эти средства являлись и являются или вреднымп для 
искор ненія такъ назыв. преступности горцевъ или просто 
нед йствительными. 

Недугъ им етъ глубокій характеръ и ни въ коемъ случа 
не можетъ быть изл ченнымъ административной рецептурой. 

Должны быть оздоровлены источники заразы, а эти 
іісточншш гн здятся въ администратнвно-правовомъ быт , 
экономическихъ н культурно-общественныхъ условіяхъ жизші 
горцевъ. 
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Ho возвыситься до такого глубокаго пониманія сущности 
явленія краевая администрація не можетъ. Она блуждаетъ 
по поверхности п находитъ едино-спасанщую м ру въ прин-
цип : „тащить и не пущать", „загонять куда Макаръ телятъ 
не гонялъ", „гнуть въ бараній рогъ", „обуздывать и прес пать" 
и т. д. 

Что это, нменыо, такъ, мояшо вид ть хотя бъ изъ ниже-
сл дующаго документа, дающаго ясное представленіе о томъ, 
каковы взгляды, напр., терской админіістраціи на развитіе 
преступности средіі горцевъ и каковымп средствамп эту пре-
ступность адмішпстрація предполагаетъ ослабить: 

„1903 года сент. 30-го дня, гор. Владикавказъ. 
Въ виду письма командующаго войскаші Кавказскаго 

военнаго округа отъ 20-го того же сентября за № 3208 для 
обсужденія причинъ увеличенія за посл днее время чпсла 
разбоевъ, грабеліей и вообще преступленій противъ личной 
и имущественной безопасности и для изысканія м ръ къ 
ихъ прекращенію, но въ пред лахъ власти начальника об-
ласти и командующаго войсками, была образована комиссія 
подъ предс дательствомъ генералъ-лейтенанта Толтова въ 
состав старшаго и младшаго помощниковъ начальннка 
области генералъ-маіоровъ Еоцебц-ІІилара и Писарева: ата-
мана Сушкенскаго отд ла генералъ-маіора Оуровецкаго, на-
чальника округовъ: Хасавъ-Юртовскаго, полковнпка барона 
Угнера: Грозненскаго, подполковника Попова, и. д. Началь-
ника Владикавказскаго Округа коллелгасаго сов тника Васи-
лихина; владикавказскаго полицмейстера подполковника 
Котляревскаго; управляіощаго Областной чертелшой д йств. 
стат. сов т. Допова, при д лопроизводител канцеляріи 
подъесаул Дшов . 

Открывая зас даніе, г.-л. Голстеосб̂ прочиталъ упомянутое 
ішсьмо командующаго войсками и просилъ каждаго изъ 
членовъ высказать свое мн ніе о прпчпнахъ усиленія пре-
ступленій за посл днее время и м рахъ, въ пред лахъ вла-
сти начальника обл. и командующаго войсками, которыя же-
лательно было бы принять теперь же къ ихъ уничтоженію 
или хотя бъ сокращенію. 

Резюмируя высказанное на сов іданін, прпчинамп уси-
ленія упомянутыхъ преступленій долягно считать: 
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1. Отм пу временнаго положенія 30 сентября 1894 г. 
•объ удержанін туземыаго населенія отъ хищшічества и вся-
кихъ насилій противъ лицъ не туземнаго происхоясденія. 

2. Большое чпсло абрековъ, разс янныхъ по области. 
3. Вліяніе агитаторовъ изъ Турціи, усиленное появленіе 

которыхъ особенно стало зам тно въ посл днее время, какъ 
въ Сунженскомъ отд л , такъ и въ Грознеяскомъ округ . 

4. Непріш неніе въ посл днее время закона отъ 19-го 
ноября 1898 г. о ссылк ското-конокрадовъ. 

5. Легкость пріобр тенія партій усовершенствованнаго 
оружія въ пред лахъ Россіи и усиленная доставка его въ 
область лицами неблагонадеяшыми и не им ющими права 
на торговлю оружіемъ, а также зам тное усиленное стрем-
леніе туземцевъ добывать усоверіпенствованное оружіе иу-
темъ преступленій. 

6. Нежелательный исходъ д лъ по оскорбленію Началь-
ника 1-го участка Владикавказскаго округа капитана Степа-
нова, по убійству начальника 2-го участка того же округа, 
капитана Высоцкаго, что несомн нно, повліяло на впечатли-
тельное туземное населеніе п отразилось повышеніемъ чпсла 
неповиновеній и сопротивленій адмішистративной власти. 

По мн нію болышшства членовъ число преступленііі 
за посл днее время не увеличилось, а таковыя стали только 
бол е дерзкими. 

Изъ числа ы ръ, конми возможно въ н которой сте-
пеніг ослабить число преступленій, нам чены: 

1. Им ть въ разныхъ м стахъ области сыгц.иковъ(1),хот:ябъ 
въ такомъ числ и въ т хъ пунктахъ, какъ объ этомъ про-
силось начальникомъ области въ отзыв въ Главиое Управ-
леніс Казачьихъ войскъ отъ 1902 г., такъ какъ, принимая 
во вшшаніе поголовное укрывательство преступниковъ въ 
туземной сред , администрація почти безсильна раскрывать 
преступленія. 

2. Ввести въ области ішститутъ урядншовъ. 
3. Ходатайствовать о скор йшемъ упраздненіи Терской 

постоянной мюшціи, въ виду полной ея ненадежностн, съ 
зам ной ея Терской постоянной стражей, на службу въ ко-
торую, благодаря улучшенному матеріальному положенію, 
будетъ итти бол е благонадежный элементъ. 



— 125 — 

4. Улучпшть ііатеріальное положеніе сельскихъ стар-
шинъ, дабы им ть въ лиц ихъ бол е надежныхъ предста-
вителей русской власти и бол е дороліащнхъ своею службой, 
такъ какъ только этимъ путемъ и можно привлечь къ за-
нятію этихъ долягностей людей бол е или мен е нравствен-
ныхъ, пользующихся уваженіемъ населенія. 

5. Преданіе военному суду прим нять возможно чаще— 
во вс хъ случаяхъ вооруженнаго грабежа и разбоя и при 
сопротивленіп властямъ. 

6. Сылку на островъ Чеченъ прим нять также въ бол е 
широкихъ разм рахъ, такъ какъ туземцы боятся этого нака-
занія бол е, ч мъ ссылки въ Сибирь. 

7. Принять м ры къ предупреягденію ввоза въ пред лы 
области партій оруягія, путемъ подлежащаго сношенія съ 
жел знодорожной ягандармскою полиціей о досмотр подо-
зрителышхъ товаровъ и товарныхъ грузовъ. 

8. Въ экстренныхъ случаяхъ предоставить право на-
чальникамъ округовъ и атаманамъ отд ловъ выставлять 
яштельскіе караулы по дорогамъ, но чтобы это тотчасъ яіе 
доносилось ыа утвержденіе начальника области. 

9. Исходатайствовать разр шеніе пользоваться для по-
имки п пресл дованія преступниковъ командами разв дчи-
ковъ п охотниковъ строевыхъ частей, расположенныхъ въ 
области. 

10. Исходатайствовать право пользоваться войсками, 
для прикрытія прп обыскахъ въ селеніяхъ, по соглашенію 
съ начальникомъ гарнизона, испрашивая на это разр шеніе 
командуюшаго войсками — шифрованыыми депешами, а не 
особымн мотивированными представленіями. 

11. Просить о распространеніп на Терскую область: „об-
щихъ указаній войскамъ н гражданскпмъ властямъ при 
совм стныхъ д йствіяхъ по охран спокойствія и въ борьб 
съ разбойниками въ Кавказскомъ кра на 1899 г.", утвер-
жденныхъ Главноначальствующимъ и командующимъ вой-
сками 25 февраля 1899 г. 

12. Пользоваться возможно ішіре закономъ 19 ноября 
1893 г. по точному его смыслу, не ограничивая прим неній 
его только къ лицамъ, им ющимъ н сколько недавнихъ су-
димостей (не мен е двухъ), а и на вс хъ порочныхъ лицъ, 
хотя бъ и оправданныхъ по суду по обвішенію въ скрто и 
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конокрадств , такъ какъ большей подозрптельности, какъ 
преданіе суду трудно отыскать. 

13. Принять м ры къ обыаруженію и задержанію турец-
кихъ эмиссаровъ, для водворснія ихъ обратно въ Турцію. 

14. Изложенное п.п. 1, 2 и 3 не во власти Коландую-
щаго войсками округа". 

Изъ прпведеннаго документа видно, какъ поверхностыо 
смотрятъ админнстративныя власти на то зло, которое при-
няло угрол ающіе разм ры. 

Ни причпны развитія грабежей и разбоевъ не получили 
доллшаго осв щенія, ни т мъ бол е не указаны д йстви-
тельныя средства къ искорененію или дая е н которому 
ослабленію зла. 

Кругозоръ лицъ, разрабатывавшихъ такой важпый кра-
евой вопросъ, оказался безгранично узкимъ. 

Мы не говоримъ уже о соображеніяхъ врод пункта 3, 
объ „агитаторахъ изъ Турціи", соображеніяхъ достойныхъ го-
голевскихъ персонажей, которые также глубокомысленно 
старались увид ть козни „англичанки" въ т хъ или иныхъ 
проявленіяхъ внутренней жизші страны. 

Успленіе репрессій, военные суды, ссылки на островъ 
Чеч нъ, штрафы и т. п.—вотъ единственныя средства изъ 
кладовой административной мудрости. 

А зло „все растетъ н растетъ, все на витязей съ боемъ 
идетъ". 

Мыне будемъ давать историческаго обзора вс хъ реп-
рессій, обрушивавшихся на головы туземцевъ, якобы съ 
ц лыо искорененія средн иихъ преступностп, скагкемъ только 
одно, что вс м ры, предпринимавшіяся администраціей не 
только не достигали ц ли, но наоборотъ—он экономически 
разоряли туземцевъ, нравса^еыно ихъ доморализировали и 
вели къ вящему развитію преступныхъ наклонностей. 

Убивались систематически нравственное достоинство, 
оскорблялись святыни, развивалн подхалимство, челов коу-
годничество, рабол піе, натравливали брата на брата, про-
буледали корыстолюбіе... 

Можно еще удивляться, какъ ири вс хъ неблагопріят-
ныхъ условіяхъ горцы сохранили въ глубин своей натуры 
массу первобытнаго благородства и нравственной чистоты. 
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А, кажется, что пршшмались вс м ры къ тому, чтобы 
убить въ нихъ эти качества, вооружить ихъ другъ противъ 
друга и сд лать край ареной еще неслыханныхъ кровавыхъ 
междуусобицъ. 

Разберемъ хотя бы администратпвныя м ропріятія по-
сл днихъ Л ТЪ, а именно, повальиое одезоруженіе горского 
населенія, выд леніе изв стной суммы изъ сельскпхъ обще-
ственныхъ суммъ для вознаграэюденгя допазчиковъ п образова-
ніе въ с леніяхъ, участкахъ и округахъ к]ру?овой отв тств н-
ности такъ наз. порочныхъ лицъ. 

Разобравъ хотя бы эти три м ропріятія и посмотр въ, 
какія посл дствія эти м ропріятія могутъ им ть, мы ясно 
покажемъ, что результатъ ихъ будетъ совершенно обратенъ 
ц ли искорененія или уменьшенія грабежей и разбоевъ/ 

Повальное обезоруженіе,— это м ра, которая идетъ ис-
ключительно на руку разбойникамъ и грабителямъ. 

Посл дніе радуются тому, какъ мирные жители обре-
каются имъ на жертву. 

He разсчитывая получить должнаго отпора со стороны 
обезоруженныхъ мирныхъ жителей грабители подымаютъ 
голову и чувствуютъ, что для ихъ преступной д ятелышсти 
открывается самое широкое поле, особенно, когда начина-
ются полевыя работы и горцы вм ст съ рабочимъ скотомъ 
вы зжаютъ въ поле; тогда разбой и угонъ скота становится 
особенно частымъ и легкимъ. 

Отсюда понятна вся пагубность указаннаго м ропріятія 
для хозяйственной жизни горцевъ и песостоятельность го 
въ качеств м ры борьбы съ разбоемъ и грабежами. 

Существованіе огнестр льнаго оруоюія у горцевъ,—это необ-
ходимость, диптуемая въ настоящее время всей совокупностыо 
условій жизни горцевъ и главнымъ образомъ отсутствіемъ капой 
би то ни было гарсттіи личной и имущественноіі безопасно-
сти мирнаго горского населенія. 

Въ виду того, что этой гарантіи администрація края 
горскому населенію предоставить и въ будущемъ не можетъ— 
повальноеі и поголовное обезоруженіе мпрнаго горского 
населенія вредно во имя той же ц ли, которую оно пресл -
дуетъ. 
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Другое м ропріятіе администраціи края, заключающееся 
въ выд леніи изъ сельскихъ общественныхъ суммъ изв ст-
пой суммы д.ія вознаграоюдсяія доказчиковъ, которые добро-
вольно доносили-бы на своихъ односельчанъ,—мы считаемъ 
также м ропріятіемъ не только не достигающимъ какихъ бы 
то ни было благопріятныхъ результатовъ въ д л борьбы 
съ такъ наз. преступностыо горцевъ, но въ н которыхъ от-
ношеніяхъ еще бол е вреднымъ. 

Мы не говорпмъ уя«е о томъ, что развитге шпіонажа— 
это внесеніе моральнаго разврата въ населеніе. Принятая 
м ра поведетъ къ усиленію престуішостп. 

Горецъ, у котораго по доносу доказчика будетъ обна-
руяг но ружье и который уплатитъ штрафъ и отбывъ нака-
ианіе вернется къ своему раззоренному пепелищу, въ доказ-
чик будетъ вид ть источникъ постигшаго его несчастья и 
на немъ начнетъ вымещать свою злобу. 

Возмояшость ложныхъ доносовъ по злоб , всякаго ро-
да кляузъ, которые и такъ разъ даютъ современную гор-
скую жизнь отравятъ окончательно какое бы то ни было 
спокойное теченіе жизни сельскихъ обществъ и братоубій-
ственная вражда пуститъ глубокіе корни среди горцевъ. 

Институтъ доказчиковъ—не только не ослабитъ пресуп-
ности, но поведетъ къ еще болытму ея развитію. 

Въ томъ же направленіи несом ннно будетъ д йство-
вать и выд леніе порочныхъ членовъ въ селеніяхъ и кру-
говая отв тственность этихъ членовъ. 

Бсли до сихъ поръ воры и разбойники им ли только 
тайную организацію не совершенную и случайную, то теперь 
они получаютъ организацію открытую. 

Можно сказать, что бол е оригинальнаго и страинаго 
явленія трудно подыскать, гд бы то ни было. Власть предер-
жагція лгща стремятся придать ворамъ и разбойникамъ особую 
стройную организацію:—сначала кружокъ сельскихъ воровъ, за-
т мъ участковые воры и, наконецъ, окружные и вс они пред-
ставляютъ одну ц пь связанную общей круговой отв тствен-
ностью. Какое то государство въ государетв . 

Сначала отв тственны за преступленія, совершенныя на 
юртовой земл того юш иного общества, порочные члены 
этого общества, зат мъ, если они оказываются не въ состо-



— 129 — 

яніи возм стить матеріальнаго ущерба, то порочныя лица 
участка, и наконецъ, округа. 

Организаціи мпрныхъ жителей — проттопосттляетга 
организація еоровъ. 

Если эта м ра въ лучшемъ случа , на что также со-
вершенно нельзя разсчитывать, сдержитъ „порочныхъ" чле-
новъ отъ кражъ и грабеягей, такъ сказать, у себя дома, то 
она несомн нно усилитъ особенно опасные грабежи и раз-
бои на большой дорог , угонъ скота у сос днихъ племенъ, 
у казачьяго и русскаго населенія, а при существованіи 
сл доводительства усилитъ количество лояіныхъ сл довъ. 
За воровство и грабежи будутъ шгатиться ни въ чемъ не-
повннные люди, которые въ свою очередь начнутъ грабить 
и заниматься разбоемъ. 

Мы уже не говоримъ, что круговая отв тственность за 
преступленіе, это явленіе свойственное далекому историче-
скому прошлому, грубымъ временамъ среднев ковья, а не 
двадцатому в ку. 

Какъ относится само туземное населеніе къ принима-
емымъ администраціей м ропріятіямъ мояшо судить хотя-бы 
по нижесл дующей докладной записк , ііо.данной предста-
вителями осетинскихъ сельскихъ обществъ Начальнику Тер-
ской об. генералъ-лейтенанту Михееву въ март 1910 г. 

Мы приводимъ этотъ интересный документъ ц ликоыъ, 
оставляя за собой яраво отм тить въ дальн йшемъ его 
н которыя особенности: 
„Его Превосходительству Начальнику Терской области. 

Уполномоченныхъ осетинскихъ се-
леній: Кардяшнъ, 1) Генералъ-лей-
тенанта Инала Тегоевича Kijcoea; 
Ардонъ, 2) Андрея Николаевича Ай-
дарова, 3) Ханджери Дзанхотовича 
Хоранова. Ольпшское, 4) Генералъ-
маіора Павла Эльзаруковича Дзах-
сорова, б) Захарія Баева; Бесланъ. 
6) Александра Гутіева, 7) Матв я 
Торчинова; Зильги, 8) Генералъ-маі-
ора Александра Михаиловича Бо-
рукаева. 9) Ахперди Еозырева; Ша-
наево, 10) Полковника Индриса Ша-

9 
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наева; Даргъ-Кохъ, 11) Табо Габи-
сова. 12) Мнхаила Б ликова; Кадга-
ронъ, 13) По.пковника Семена Геор-
гіевпча Татарова, 14) Темирболота 
Басіева; Гизель, 15) Бориса Зугу-
това, 16) Татаркана Даурова: Ба-
тако - юртъ, 17) Іосифа Петровича 
Бигаева: Христіанское, 18) Николая 
Еликоева, 19) Андрея Калоева. 20) 
помощни?са присяжнаго пов рен-
наго Ивана Харитоповича Цаголова, 
и др. 

Докладная Записка. 
Пользуясь разр шепіемъ Ваіпего Превосходительства 

мы, какъ близко стоящіе къ ыародной масс , выскажемъ 
свое мн ыіе о т хъ посл дствіяхъ, къ которымъ приведетъ 
посл днее распоряженіе о выдач оружія и объ ассигно-
ваніи общественныхъ суммъ на доказчиковъ и о примири-

^./тельныхъ судахъ, принятыхъ Грозненскимъ Съ здомъ. 
Что касается до вознагражденія доказчиковъ, то м ра 

эта во-первыхъ ни къ чему хорошему не приведетъ и только 
внесетъ разложеніе въ среду населенія, развратптъ его п. 
если принесетъ пользу, то только отбросамъ населенія, „по-
рочнымъ членамъ", противъ которыхъ и должны бы быть 
выработаны способы борьбы. 

Пойдутъ симуляціи, начнутъ подкидывать въ чужіе 
дворы оружіе съ ц лью получить вознагражденіе п въ итог 
вознагражденіе будетъ даваться людямъ, которыхъ сл ду-
етъ не вознаграждать, а карать за ихъ поступки. 

Страдать будутъ ни въ чемъ неповинные люди. Кром 
того никто не будетъ знать, кто подкинулъ ему оружіе и 
донесъ на него, такъ какъ вознагражденіе будетъ выдаваться 
тайно. 

Подозр ніе будетъ падать на лицъ ни въ чемъ непо-
винныхъ и потерп впііе, въ конц концовъ, будутъ стараться 
отомстить т мъ на кого падетъ ихъ подозр ніе и это вы-
зоветъ антогонизмъ среди населенія. 

Таковъ способъ, которымъ предполагается обезоружить 
населеніе. Но и само обезоруженіе не им е^ъ никакого смы-
сла. Оно не можетъ коснуться лицъ порочныхъ, ибо по-
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сл дні всегда найдутъ способъ скрыть свое оружіе и поль-
зоваться имъ во время разбоевъ и грабежей, когда оно имъ 
нужно. 

Обезоружить же трудовую массу д йствительно удастся, 
такъ какъ оно пользуется оружіемъ во время по здокъ и 
на полсвыхъ работахъ открыто. Но н тъ основанія обезору-
живать трудовую массу, когда разбойникн остаются воору-
женнымп съ ногъ до головы. 

Логично ли будетъ трудовое паселеніе лишить посл д-
ней защиты отъ разбойниковъ и т мъ отдать его въ рукіі 
посл днихъ. 

Адмииистрація не можетъ дать населеиію никакой га-
рантіи ни личной, ни іімущественнной безопасности. Пра-
вильыо-ль отнпмать у него п единственный способъ за-
щиты? 

Само населеніе лучше ч мъ кто либо сознало, что ору-
жіе приноситъ ему огромный вредъ, что оно причина 
убійствъ, что убійства сократились бы по крайней м р 
наполовину, еслп бы въ его рукахъ яе было оруяіія, но 
отказаться отъ оружія прп настоящихъ условіяхъ, когда 
оно является едннственнымъ способомъ защиты, н тъ ника-
кой возможности. 

Наступитъ рабочая пора, все трудовое населеніе дол-
ЙШО будетъ вы хать въ поле. 

Въ этотъ періодъ обычно усилпваются и грабежи и 
разбои п ЛІІШІІТЬ трудовую массу оружія, зпачитъ заставить 
ее отказаться отъ полевыхъ работъ. Н тъ силъ у адмпни-
страціи оградить населеніе отъ разбоевъ, а потому должно 
быть предоставлено самому населенію право защищатъся. 

Единственной м рой, которую адмиыпстрація приняла 
для охраны населенія было учреладеніе милпціи, которая 
нпкакой пользы не принесла. 

Мнлнціонеры не только не охраняютъ отъ разбоевъ, но 
бывали случаи и при томъ слишкомъ часто, когда обвиненіе 
въ грабеягахъ ішп въ укрывательств разбойпиковъ предь-
являлось саішмъ милиціонерамъ. 

Да что мояшо было ожидать отъ милиціонеровъ, кото-
рымъ пазначается самое ничтолшое яіалованье. На жало-
ванье милиціонера не одинъ порядочный хозяинъ не пой-
детъ служить, а потому мплиція заполнилась отбросами на-

9* 
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селенія, которые свое скудное жалованье увеличивають 
разными способами. 

Итакъ, милпція не достигаетъ желанной ц ли, а потому 
сл довало бы деньги отпускаемые на милицію предоставить 
въ распоряженіе самого населенія и ему же предоставить право 
организовать охрану. 

Населеніе можетъ, облояспвъ себя, увеличить средства 
для охраны, назначить яіалованье, на которое могли бы посту-
пать люди, которые не станутъ побочными доходами уво-
личивать свое содержаніе. 

Само же населеніе будетъ выбпрать лицъ въ охрану, 
иров рять ихъ д йствія и удалять т хъ, ішторые окажутся 
непригодными. 

Охрана эта должна будетъ отв чать круговою порукою 
за разбой, грабеяш и воровство передъ потерп вшими. 

Никакой пользы не принесутъ для иаселешя и учрея -
денные Грозненскимъ Съ здомъ „Примирительные суды". 

Правила этого суда нам ренно создаютъ изъ порочиыхъ 
лицъ особую касту, которая будетъ отв чать круговой по-
рукой. 

Можетъ случнться, что воровство совершеио к мъ либо 
не попавшимъ въ спнсокъ и тогда будутъ отв чать попавшіе 
въ проскрипціонные сшіски. 

Но, если бы даже перестали воровать вс т , которые 
же попадутъ въ проскршщіонные стшски и тогда созданіе 
особой касты порочныхъ лицъ не можетъ быть оправдано. 

Азбука уголовнаго права гласитъ: „всякое д есгюсобное 
лицо отв чаетъ само за совершенпое имъ престушіеіііе". 
Наука уголовнаго права давнымъ давно отвергла круговуго 
отв тствепность за преступленіе и воскрешать ее въ 20-мъ 
в к , едва ли можетъ им ть смыслъ. Да, наконецъ, создать 
касту воровъ и разбойниковъ значитъ заставить ихъ спло-
титься, ибо общіе интересы невольно гсвяягутъ ихъ, а это 
едва лн выгодно для трудовой массы населенія. 

Итакъ, кром зла, никакой пользы не моя^етъ принестіг 
созданіе обособленной касты воровъ. 

Уже и теперь въ самомъ же начал составленія про-
скрипціонныхъ сшісковъ зам тно, что въ эти списки не по-
падаютъ главари воровъ, а въ болышшств случаевъ фигу-
рируютъ мальчики, провшшвшіеся въ чемъ либо, или слу-
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чайно попавшіе въ штрафныя кпиги. Иопавшемуся же въ 
ироскрипціонные списки необходимо во что-бы то ни стало 
воровать, если даже онъ раныпе и не воровалъ, такъ какъ 
онъ, попавъ въ списокъ будетъ числитъся въ немъ три года, 
какого-бы онъ поведенія не былъ. Будетъ ли онъ воровать 
или н тъ, а онъ будетъ нести денежную отв тственность 
іза другихъ воровъ. 

И онъ невольно будетъ разсуяадатъ, что ужъ лучше 
воровать и такъ нести отв тственность, ч мъ невинно стра-
дать. 

Да, если-бы даже нм ло смыслъ созданіе касты иороч-
ныхъ лнцъ и если бы можно было въ сшіски внести вс гь 
порочкыхъ и только однихъ порочішхъ лицъ и тогда в дь 
у посл днихъ будетъ возмояшость перекочевывать изъ од-
ного округа въ другой и тамъ скрываться. Нуяшо сд лать 
такъ, чтобы одннъ округъ ые могъ быть притономъ для по-
рочныхъ лицъ другого округа, что едва ли осуществимо. 

Итакъ ни обезоруженіе, ни примирительные суды не 
уменьшатъ разбоевъ и грабеягей. 

Вс эти м ры ул̂ е н сколько десятковъ л тъ прим -
нялись въ различныхъ формахъ и никогда ие приводшш 
къ желателышмъ результатамъ. Сл дуетъ вспомиить „плату 
за сл ды", экзекуціи съ ц лью обезоруживанья, выдачу no­
pe чиыхъ лицъ и см шанные суды, чтобы съ ув ренностыо 
сказать, что вс м ры безполезны. Какъ быстро хваталась 
за нихъ адмшшстрація, также быстро оыа отм няла ІІХЪ, 

видя полную безполезность. Время бы схоронить пхъ, но у 
адмшшстраціи д тъ нпкакпхъ иныхъ средствъ. АДМИНІІ-

страція не можетъ найти никакихъ средствъ борьбы съ гра-
бежами и разбоемъ, пбо она не знакома съ иародною 
эюизнью. 

Въ болышшств случаевъ на м ста начальнпковъ уча-
стковъ назначаются люди совершенно не знакомые ни съ 
бытомъ, ни съ нравамп того народа, управлять которымъ 
ихъ призвали. 

Ясно, что если бы они даже и желали помочь народу, 
онн не въ силахъ были бы сд лать это, пбо пельзя исці 
лить бол зни, съ процессомъ развитія которой не знакомъ. 

Вся наша администрація безпомощна, а между т мъ, 
среди і-амихъ осетинъ есть лица, какъ на военной, такъ 
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и на гражданской служб , которымъ см ло можно быяо 6ы 
дов рить управлсніе народомъ. 

Они хорошо знакомы съ бытомъ, нравами п жпзнью 
народа; испытавшіе сами на себ невзгоды народной жизни, 
могли бы съ усп юмъ управлять народомъ. 

He дов рять же осетинамъ управленіе народомъ—н тъ 
причинъ. Осетины нич мъ не заслужили недов рія. 

Добровольно присоедиыившпсь еще при Екатерпн Ве-
ликой осетины всегда в рой и правдой служили въ рус-
скомъ государств . Общевоипская повшіность, стол тняя 
служба въ арміи на вс хъ почти театрахъ войны, довольно 
;шачительная интеллигенція на воениой, граждапской и об-
щественной служб говорятъ самп за себя. Разъ осетины 
ум ютъ в рой и правдой служить среди русскггхъ, нужно 
над ятся они съум ютъ также служить и среди своихъ 
осетинъ. 

Населеніе съ благодарностыо вспоминаетъ адмпнпстра-
торовъ 40, 50, 60 и 70 годовъ, когда администрація no вс мъ 
вощюсамъ, касающимся жизни горцевъ, выслушивала его мн ніе. 
Ничего не д лалось безъ того. чтобы предваргітелшо не посо-
п товаться съ самимъ народомъ. Словомъ тогда шла дружная 
работа адмпнистраціи совм стно съ ыародомъ п былп до-
вольны об стороны. 

Горцамъ въ то время былъ открытъ достуиъ ыа вс 
доляшостн, нхъ предпочитали лицамъ другихъ національ-
ностей, какъ людей знакомыхъ съ лсизныо народа. Необхо-
димо иттн по прим ру т хъ временъ и снова привлечь во 
Владикавказскій округъ осетинъ, какъ иа м ста начальыи-
ковъ участковъ, такъ и помощиика ігачальыпка округа. 

Что же касается до стардіпнъ, то во многія селенія 
сталп опять комаыдпровать старшішъ по иазначенію, а в дь 
уже опытъ прошлыхъ л тъ показалъ' непрнгодность назна-
чаемыхъ старшииъ. 

Намъ, кажется, было бы полезно время, на которое лз-
бирается старшшга, сократить до 1 года съ т мъ, чтобы 
потомъ его опять баллотпровать, тогда каждый изъ нихъ 
будетъ бол е добросов стно относиться къ своимъ обязан-
ностямъ, боясь иеблагопріятиаго исхода сл дуіощей балло-
тировки. 
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Необходгшо нм ть представителей отъ осетинъ и въ 
Областномъ Правленги, хотя-бы въ т хъ случаяхъ, когда 
разр шаются вопросы, касающіеся интересовъ горцевъ, те-
перь же вопросы разр шаются ЛІОДЬМІІ совершеиыо незна-
к-омыми съ жизныо народа и почти всегда разр шаются 
ошпбочно, ч му бы не было м ста, если-бы присутствовалъ 
при разр шеніи этихъ вопросовъ представитоль иарода, зна-
комый, какъ съ государствеішыми законами, такъ ц съ усло-
віями народной яшзня. 

Уже одно то, что Вы, Вашс Превосходительство, поже-
лали выслушать голосъ пародныхъ представитёлей, подало 
намъ надежду, что можетъ настанетъ благодатное время 40, 
50, 60, и 70 годовъ, когда вс вопросы разр шались адми-
нистараціей съ народомъ совм стно. 

Было бы въ высшей степени: полезно для нашей обла-
сти созывать окруя ные съ зды по н сколько разъ въ годъ 
и хотя бъ ежегодные областные съ зды сь представителями 
городовъ и національностей и нужно над яться на этихъ 
съ здахъ, представители общества скор е сум ютъ найтл 
средства, которыя помогутъ хотя бъ уменыпить разбои и 
грабежи. Накопилось слишкомъ много вопросовъ, которые 
могутъ получить свое разр шеніе только на этихъ собра-
иіяхъ. 

Населеніе все б дн етъ, а между т мъ, подати увели-
чиваются. 

Въ этомъ году оброчная подать увеличилась почти 
вдвое п населеніе еще болыпе об дн етъ и т мъ самымъ 
увеличится преступность, ибо установлено, что съ обнища-
иісмъ населенія увелпчивается и преступность. 

Кром того, съ населенія еяіегодно взыскиваются сборы 
іі при томъ довольно крупные на содержаніе земскихъ тро-
екъ, на медицинскую и ветеринарную часть и на содержа-
ніе телефона. 

Наконецъ, въ Осетіп было собрано бол е 40,000 руб. 
на телефонное сообщеніе и по сіе время н тъ отчета изра-
сходованы ли этп суммы или же остался какой-лнбо оста-
токъ. Во всякомъ случа населеніе доляшо знать, куда д -
лись деньги, собранныя съ него, а потому необходимо 
назначить ревизію денежныхъ суммъ, собранныіъ во Влади-
кавказскомъ округ . 
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Въ виду изложеннаго, собраяіе представителей осетин-
скихъ селъ покорн йше проситъ Ваше Превосходительство: 
1) отм нить предписанге объ обезоруженіи населенія и о вы-
дач денежныхъ суммъ на допазчиковъ и остивить насемнт 
оружіе, единственный способъ его защиты; 2) уничтожить ВО 
Владикавказскомъ округ примиргтельный судъ; 3) упразд-
нить милицію и предоставнть средства, опускаемыя на мили-
цію, въ распоряженіе народа для организацш охраны; 4) наа-
начить во Владикавказскомъ округ на м ста Начальниковъ 
участковъ, помощника начальнпка округа, а также предста-
вгтельство въ Областномъ Правленіи изъ самихъ же осетинъ: 
5) сд лать распоряженіе объ уменьшеніи оброчыой податп 
въ Осетш и 6) о немедленной рев зги .денежныхъ суммъ во 
Владикавказскомъ округ съ т мъ, чтобы въ ревизіонную 
комиссію вошли предшаеитсли осетинскаго парода no вы-
бору." 

Настоящая докладная записка, поданыая депутатами 
осетішскпхъ селъ представляетъ несомн нно громадный 
интересъ. Уже одинъ составъ представнтелей довольно лю-
бопытное явленіе. Въ число представителей входятъ генералъ-
лейтенантъ Кусовъ, генералъ-маіоръ Дзахсоровъ, генералъ-маіоръ 
Борукаевъ, полковникъ Шанаевъ, полковнгікъ Татаровъ и т. д. 
лица во всякомъ случа въ теченіе десятковъ л тъ, зареко-
мендовавшія себя преданностыо, какъ говорятъ „царю и бте-
честву", несомн нно сторонники русской государствевностіі 
и русскихъ началъ жизни среди инородцевъ, не какіе либо 
„безпочвенные" „верхогляды", „крамольнпкп", „сепарати-
сты„—даже и эти ліща должны были вынести свой суровый 
приговоръ по адресу разнаго рода администратпвныхъ экспе-
риментовъ надъ несчастнымъ туземнымъ населеніемъ. 

Но, если критика ц лесообразностн административныхъ 
м ропріятій для пскорененія грабежей и разбоевъ является 
наибол е сильнымъ м стомъ докладной записки, то все же 
сама записка не лишена н которыхъ дефектовъ и изъ нихъ 
самый главный это тотъ, что полумгърамгс .мыслима, какая 
либо серьезная борьба съ т мъ зломъ, которое уже пустило 
глубокіе корни. Мало того "эти [полум ры носятъ тоть же 
административный характеръ. 

Возмояшо, что авторы докладной записки хот лъ огра-
ничить вопросъ только пред лами компетенціи начальника 
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области, но тогда необходимо было бы это подчеркиуть, дабы 
не создавать илліозіи, будто мыслима борьба съ указаыыымъ 
недугомъ безъ коренныхъ и радикальныхъ реформъ въ кра . 

И средствъ борьбы, которыя авторы рекомендуютъ 
провести немедленно въ исполненіе это два: 1, охрана, на-
ходящаяся въ рукахъ народа, 2, зам на начальниковъ уча-
стка-осетинами, осетинъ же долженъ быть помощникомъ 
начальника округа, доляшо быть и представительство въ 
Областномъ Правленіи отъ осетинъ. 

Это несомн ино мъропріятія ц лесообразныя и эти м -
ропріятія не только были бы хороши для осетинъ, но и для 
другихъ ыародностей. He только осетины, но и кабардинцы, 
чеченцы и ингупш и др. племена—вс они уже на столько 
прочно вошли въ составъ государства россійскаго, не толь-
ко формально, но ж морально, что стремиться держать ихъ 
въ исключительномъ полсшеніи могутъ только лица, кото-
рымъ выгодно ловить, рыбу въ мутной вод краевыхъ неу-
рядицъ и неустройства. * 

Но вотъ иллюзія начинается, именно, зд сь, когда пи-
тается надеяеда, что лица, которымъ ,'краевыя неурядицы 
приносятъ матеріальную выгоду, даютъ возмояшость разнаго 
рода „походами" дешево пожинать лавры и ув нчішать 
свои головы поб дныміі в нками, вдругъ честно и безкоры-
стно сознаются въ своемъ безсиліи. 

Бдиыственный выходъ изъ создавшагося полоягенія 
вещей — это всесторонняя разработка вопросовъ краевой 
жизни ІІ обращеніе къ общественному мн нію страны. Если 
русское обгцественное мн ніе интересовалось армянскимъ, маке-
донскимъ, албанекимъ и всякими иньши вопросами, то можно 
разсчитывать, что оно заинтересустся и горскимъ вопросомъ, 
что оно обратитъ вниманіе и на то, что происходитъ у него 
тутъ же подъ бокомъ. 

И, если русское общество |.'узнаетъ хоть десятую долю 
того, что творится въ глухихъ ущельяхъ кавказскихъ горъ, 
сщо врядъ ли сможетъ остаться равнодушнымъ. И, хотя во-
просы полптикп р шаются не моральными сентенціями, но 
все же только при сочувствіи русскаго общественнаго мн нія 
мыслимо хоть н которое облегченіе того іжкелаго положенія, 
въ которомъ находятся горцы Кавказа. 
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II. 

Въ трехъ основныхъ реформахъ, коренныхъ, нуждается 
край,—безъ нихъ богат йшій уголокъ государства россій-
скаго будетъ всегда ареной кровавыхъ междуусобпцъ, будетъ 
всегда страдать всяческими нестроеніями и неуряднцами. 
''-)то—коренная реформа администратпвнаго механизма, вве-
деніе широкаго, построеинаго па демократическихъ началахъ 
земскаго самоуправленія и введеніе суда прнсяжныхъ. 

Механизмъ современиаго адшшистратііБнаго управліі-
нія, хотя бы, напр., въ Терской областіі.—это есть механпзмъ 
организованнаго недов рія по отношенио къ горскому насе-
ленію. 

Это управленіе носитъ узко-сословно-казачій характеръ іу. 
VJQ казачьяго населенія поставлена въ исключительно прп-
ішлегированное положеше по отношенію къ 9/іо н е казачья-
го населенія. 

Правда, заслуги казачества въ д л покоренія Кавказа 
велики, но не мен е великп, а можно сказать еще больше 
въ этомъ отношеніи заслугя с раго русскаго солдата. 

Но, какъ бы тамъ ни было, предоставленіе теперь каза-
яеству привилегированнаго положенія, — это уже неспра-
ведливость явно бросающаяся въ глаза и изв стнымъ обра-
зомъ, нежелательно даже съ точки зр нія русской государ-
ственности, отраягающаяся на психик горцевъ. 

Въ силу этой основной, явной несправедливости, понят-
ной каждому горцу, вс м ропріятія адшшистраціи прини-
маютъ въ глазахъ горцевъ одинъ п тотъ же цв тъ. 

И мы яе преувеличимъ, если скажемъ твердо и опре-
д ленно: ^ 

Въ существовант узко-сословно-казачьяго управленія иор-
скимъ населеніемъ нужно искать, вн зависимости отъ той 
или иной ц лесообразности, основу моральнаго краха. а вм -
ст съ нимъ и краха фактическаго, вс хъ м ропріятій крае-
вой администраціи. 

Мы уже говорили о самомъ состав администраіци, 
особенно ннзшей, о полномъ незнакомств ея съ нравами, 

і) См. ст. „Вюрпкратія и іорцы." 
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бытомъ и особенностяші туземнаго населенія, о иеум нш 
подойти къ населенію по самымъ пустяшнымъ вопросамъ, 
о незнаніи этой адмиыистраціей туземиыхъ языковъ, а сл -
довательно и господств во всемъ административномъ меха-
ыизм ішститута переводчиковъ—этой язвы общественно-
правовой жпзыи. 

Можетъ лп подобнаго рода адмішистративішй меха-
шізмъ им ть хоть подобіе правильнаго отправленія своихъ 
фуикцій п какова роль его можетъ быть въ т хъ случаяхъ, 
когда приходится бороться съ недугами, пустивБіимп глу-
бокіе корни? 

Кром отрицательной,—ішой роли подобный мехаішзмъ 
пм ть не можетъ. 

Сл довательно—кеобходимо еовершенное уничтоженіе уёко-
соелоено-казачьяго управленія и введенге общеимперспаго граж-
Оанспаго управленія въ областяхъ. 

Несостоятельность узко-сословнаго-казачьяго управле-
нія станетъ для насъ еще бол е ясной, если мы вспом-
нимъ историческіе итоги казачьяго управленія въ области 
удовлетворенія экономііческихъ и общественно-культурныхъ 
потребностей горскаго населенія.1) 

А меягду т мъ, какъ мы вид ли, горцы переживаютъ 
особенно тяягелое время такъ называемаго хозяйствеыпаго 
кризиса, сопровонгдаюіцееся всегда салыміі иол зненными 
явленіямп въ жизни народа. 

И, если хозяйственііый кризисъ гонитъ часть туземцевъ 
нзъ родныхъ гн здъ на отхоягіе промыслы вь Россію и за-
границу,—горцы Кавказа доходятъ теперь до Америки, Афри-
ки и даже Австраліи,—то тотъ же хозяйствеііный кризисъ 
миоііе пеустойчивые элементы горскаго паселенія толкаетъ 
на м ст родины на путь ночныхъ предпріятій и грабитель-
скихъ похол депій. 

Отсутствіе кустарныхъ лромысловъ и гибель т хъ, ко-
торые уяге въ зачаточномъ состояніи существовали среди 
горцевъ, неум ніе пспользовать собственными средствами 
природпыя богатства края—все это еще бол е способстиуетъ 
указапиому явленію. А если принять во вниманіе, что это 

1) См. статью „Вюрокртпя и гприы'. 
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проіісходптъ на фон малоземелья и обнищанія горскаю 
хозяйства отъ непосильныхъ налоговъ и платеяігей, то ісар-
тина полоя^енія горцевъ должна получиться еще бол е без-
отрадпой. 

Современная наука о преступности ясно констатируетъ 
намъ, что тяжелыя хозяйственныя неурядицы ведутъ къ 
крайнему развитію преступности. 

Сл довательно, исходя хотя бьі пзъ той же необхолішо-
сти Оорьбы съ разбоями и грабежами, можно прійти къ вы-
воду, что поднятге производительныхъ еилъкрая,—это одна изъ 
самыхъ насущн йіпихъ задачъ, а это поднятіе мыслимо 
только путелъ введенія земскихъ учреяеделій въ области. 

Введеніе земскихъ у режденій—это вторая рсфоріма, отъ 
которогі зивиеитъ бг/дущпость прая. 

Дал е, сл дующимъ насупщымъ вопросомъ краевой 
яіигіш является вопросъ о введеніи суда присяяшыхъ. Сов-
ременный судъ на Кавказ является только псточникомъ 
деііорализаціи туземнаго населенія. Судъ долженъ быть 
близкимъ къ населенію и долясенъ возбуждать къ себ дов ріе. 

Ничего подобнаго тамъ не зам чается. Если вообще 
организація суда въ современномъ государств является 
орудіемъ политическаго возд йствія въ рукахъ господствую-
щаго или господствующпхъ классовъ, то органнзація суда 
на Кавказ явно идетъ къ тому же еще въ разр зъ съ на-
ціонально-культурными особенностями населенія. 

Средл горского населенія д йствуютъ еще, такъ на-
зываемые, горскіе словесные суды—правильн с просто адмп-
нистративные суды—это допотопныя отжившія свой в къ 
учрежденія, организація которыхъ находится въ самомъ 
р зкомъ противор чіи съ принципами, которые доляшы 
лежать въ основ инстптута, претендующаго на званіе су-
дебно-правового. *) 

Если прибавпть ко всему этому незпаніе судьями и 
сл дователями м стныхъ языковъ и пользовані въ силу 
этого услугами малограмотныхъ, ыедобросов стныхъ, про-
даяшыхъ переводчиковъ,—то картина станетъ еще рельефн е. 
ІІер дко судъ обращается въ какую то сплошиую комедіго, 

' І) См. „Утро Горъ" 1910 г. ст. Б. К. Далгата „0 Горско-Слове-
иномъ Суд ". Г. Далгатъ даетъ обстоятелыгую критпку этого архаиче^-
каго института. 
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гд никто никого не понимаетъ, процессъ идетъ въ потем-
кахъ, свид тели путаются, а судьи безпомощно стремятся 
распутать запутавшійся клубокъ сл дственнаго и судебнаго 
матеріала. Ни у судей, нп у подсудимыхъ, ни у защитни-
ковъ н тъ в ры въ судъ. 

Отсутствіе уваженія къ суду и привело къ тому, что 
лжесвид тельство стало одной изъ язвъ края, пустившей 
наибол е глубокіе корни. 

Въ свою очередь, сложнвпіееся у судей уб жденіе о 
л:кесвид тельств горцевъ, придаетъ вс мъ р шеніямъ су-
дей заран е опред лепное направленіе—создается заколдо-
ванный кругъ изъ котораго можно выйти только однішъ 
сиособомъ—вввденіемъ суда присяжныхъ и организаціей суда 
на Кавказ вообще прим нительно къ особенностямъ ту-
земнаго населенія, выборностыо судей, хотя бы ішровыхъ, 
знаніемъ судьями языковъ м стнаго населеыія, обычнаго 
права и т. д. 

Упроченіе правосознанія среди туземнаго населенія 
путемъ правісльной организаціи судеоныхъ учрежденій на Кав-
каз въ строгомъ соотв тствіи этой организаціи съ націо-
налто-культурлыми и бытовы.ни особенностями туземнаго 
населенія,-—вотъ необходимая третья коренная реформа. 

Конечно, необходимъ и рядъ другихъ реформъ: земель-
ная и др., но и указанныя нами выше реформы требуютъ 
самаго всесторонняго и широкаго разсмотр нія, он одн 
уже въ состояніи поглотить массу энергіи, труда и силъ. 

Передъ краемъ стоятъ эти вопросы— грознымъ прп-
зракомъ memento mori! — вн разр шенія этихъ вопросовъ 
немыслимо нпкакое развитіе края, никакое д йствительно-
культурное его преусп яніе. 

Нужно преодол ть вс преграды, стоящія на пути 
осуществленія этихъ реформъ какихъ бы то усилій это не 
потребовало. 

Но можетъ быть вс усилія безполезны, такъ какъ 
„нев жеетвенное", „дикое", „темное" туземное паселеніе стоитъ 
несокрушимой преградой на путн осуществленія этихъ ре-
формъ. 

Мы протестуемъ противъ этого самымъ р шительнымъ 
образомъ и дуімаемъ, что лица, ссылающіяся на якобы „ди-
кость" туземнаго населенія или являются жертвой сл иого 
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заблужденія или же это т лнца, которымъ современное 
положеніе вещей даегь широкія перспективы для всякаго 
рода личныхъ выгодъ. 

Бсли, какъ говорятъ, по общефилософскому положенію 
„бытіе опред ляетъ мышленіе", то въ областн краевой по-
литики это правило пришімаетъ сугубое значеніе. 

III. 

Оощественная самод ятельность всегда леяіала въ осно-
в жизші горцевъ и, не говоря уже о современныхъ гор-
цахъ, т нли другіе историкп горскихъ иародовъ всегда 
отм чалп въ горцахъ изв стный культурыый уровенъ ^, 
дававшій возлюжность горцамъ творить политику своего 
края. 

Одгшъ нзсл дователь, описывая напр. черкесовъ еще 
въ 40-хъ годахъ 19-го стол тія говорилъ: „в7ірочемъ черкесы 
довольно развиты въ умственномо отношсніи, къ чему способ-
ствуетъ политическое ихъ устройство. Въ народ не им ю-
щемъ надъ собой никакихъ властей, каждый долженъ за-
ботиться о себ и объ общественной польз , заводить связи 
и употреблять силу слова для огражденія своихъ интересовъ. 
Это общественное положеніе производитъ навыкъ въ народ 
къ политик своего края, изощряетъ умственныя способно-
сти, развиваетъ предусмотрптельность и пріучаетъ къ ора-
торскому искусству особенно необходимому въ народныхъ 
собраніяхъ. 

И, д йствительыо, среди черкесовъ есть мыого людей, 
говорящихъ съ необыкновеннымъ искусствомъ длинныяр чп, 
зам чательныя по составу, логическому порядку выводовъ 
п сил уб жденій." 2) 

Тотъ же изсл дователь говоритъ (стр. 544). „Въ 1847 г. 
черкесскія племена, живущія на с верной сторон Ігавказс-
каго хребта, согласились мелсду собою предоставить пародному 
сооранію власть надъ народомъ и евести у себя то, чего у 

У 0 культурпомъ уровн горцевъ можио судпть см. такжо пашу 
ст. ,Стриничка рошлаго'. 

г) .Русск. В ст." т. ХХ Ш стр. 536. Николай Карлгофъ. 0 политич. 
устр. черкесс. племенъ населяюш. с веро-восточный берегъ Чернаго 
иоря. 
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нихъ не достаетъ для установлешя единства и порядка, а, 
именно, учредить администрацію и земсхую полицію. Для 
выполненія этого нам ренія, опи полояшли принять сл -
дующія м ры. 

1. Признать постановленія народнаго собранія обяза-
тельнымп для вс хъ обществъ и принул:дать сплой къ по-
вияовенііо т изъ нихъ, которыя будутъ уклоняться отъ 
исполненія его повел ній. 

2. Для доставленія народному собранію матеріальныхъ 
средствъ къ тому, чтобы постановленія его уважались, обра-
зовать п отдать въ его распоряженіе постоянное ополченіе, 
на содеря:анш народа. 

3. Разд лнть ыародъ на общины, каждую по 100 дво-
ровъ it поручнть управленіе общинами избраннымъ иші 
старшииамъ, которыхъ обязать присягой нсполнять распо-
ряженія народпаго собранія и представлять ослушниковъ и 
преступыиковъ на его судъ. Для поддержанія власти стар-
пшнъ назначить въ распоряженіе пхъ н которое число му-
тазаговъ. 

Честь этнхъ разумныхъ постановленій принадлежала 
твохотлямъ (свободное, среднее сословіе). Постоянное опол-
ченіе ыабиралось н располагалось отрядамн на избранныхъ 
м стахъ. 

Жптелей ближайшихъ къ нашимъ укр пленіямъ Ана-
п и Новороссійску и жителей прибрежной полосы, которыо 
не соглашалнсь ввести у себя новый порядокъ, принудилп 
къ тому сплой." 

Еще бол е характернымъ является сл дующій истори-
ческій фактъ, ясно показывающій на какой высокой ступе-
ни политпческаго сознанія были горцы и какую пшрокую 
общественную органнзацію онп могли создать, если-бъ ішъ 
не воспрепятствовали въ этомъ иеблагопріятпыя историчес-
кія условія: 

„13 іюня 1861 года вс черкесы собрались на сов тъ; 
они едпногласно р шили учредить чрезвычайный союзъ и 
сохранять въ стран внутренній порядокъ. Для управлснія 
союзомъ былъ учрежденъ медяілисъ пзъ 15 улемовъ и св -
дущихъ людей; этому меджлпсу дано было назваыіе Бели-
каго свободнаго зас данія. Меджлисъ прежде всего разд лилъ 
ессь край на 12 округовъ, въ каждый изъ нихъ былъ опред ленъ 
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.муфтій, падій и мухтаръ. He довольствуясь учрелсдеиной 
внутренней оргаішзаціей, убыхи пскали помощи у Турціи 
и Англіи. Они обратішпсь съ жалобой къ великобританско-
му консулу въ Сухум Диксону, прося довести до св д нія 
англійскаго правительства о посягательств на ихъ незави-
симость со стороны русскихъ войскъ въ то именио время, 
когда, по ихъ словамъ, Великій меджлисъ вольности черке-
совъ, управляя краемъ, всегда соотв тствовалъ сеоему пазначе-
нію. Они я:аловались, что для насильствеинаго покореиія 
черкесовъ назначенъ генералъ Евдоішмовъ, который окру-
жилъ ихъ край со вс хъ стороиъ. 

Появленіе войскъ Ввдокимова у подошвы главнаго хреб-
та, въ двухъ переходахъ отъ убыхской звмли, дало поводъ 
къ чрезвычайному зас данію медя лиса. 

Черкесы постановили: отправить посольство въ Констан-
тинополь, Парижъ и Лондонъ съ просьбой о заступыичеств ; 
на покрытіе расходовъ посольства наложить денежный сборъ 
на все народонаселеніе отъ Туапсе до Адлера по 50 коп. 
съ дьша, , обнародовать призывъ къ священной войн ; 
отправить въ землю абадзеховъ н сколько тысячъ ополче-
нія; принудить къ такому же сод йствію джигетовъ, которые 
подъ вліяніемъ князя Репшда Геча оставались холодными 
къ призыву. 

Постановленія меджлиса были приведены въ исполненіе. 
Посольство къ иностраннымъ державамъ снабдили день-

гами и отправили въ Констаитииополь. Во глав посольства 
паходился Измаилъ-Баркай-ипа-Дзяпшъ, который присвоилъ 
себ искліочптельную роль длпломата и разыгрывалъ ее 
довольно удачно, д йствуя на вообраясеніе горцевъ грамо-
тами. На помощь абадзехамъ были отправлены до 5 тысячъ 
убыховъ. ^ 

Я думаю, что приведенный миой псторическій доку-
ментъ краснор чиво говоритъ вс мъ т мъ, кто старается 
представить горское населеніе, какъ сплошную дикую массу, 
о полной ошибочяости подобиаго рода взгляда. 

Но послушаемъ еще, что свид тельствуетъ администра-
тивное лицо въ теченіе мпогихъ л тъ, соприкасавшееся съ 
горскимъ населепіемъ. 

У Историч. заппска объ управл. Кавказомъ, сост. Эсадзе, т. I 
стр. 94. 
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Вспоминая объ одномъ простомъ кумык , это лицо го-
воритъ: 

—„Это нашъ Гамбетта—говорили про него образовап-
ные кумыки, и я охотно соглашался съ ними п теперь съ 
удовольствіемъ свид тельствую, что среди туземцевъ Кавпа-
за попадаются умственные самородки, способные приводить на 
памя іь величайгиее умы цивилизованной Европы." ^ 

Нужно зам тить, что вся прошлая историческая жизнь, 
какъ мы уже говорили, подготовливала горцевъ къ широкому 
общественному самоуправленію. 

Всегда вс горскія племена, д.ія ргьшнія вопросовъ о миріъ 
и войн , объ изм неніи обычаевъ, изгнанш порочныхъ членовъ 
(остракизмъ) изъ среды плеліени и др. общихъ д лъ, им ли 
оощенародныя собранія, котория происходили на опред ленномъ 
м стгъ, пуда собирались выборные отъ угцелій и ауловъ. 

Въ обычныя времена такіе общенародныя собранія 
служшш админрістраціи хорошимъ средствомъ для прове-
денія т хъ или иныхъ м ропріятій. Но и народъ пользо-
вался этими собраніями для того, чтобы обратить вшгаавіе 
на свои нужды. 

И мы впдимъ, напр., въ кабард такое разумное по-
становленіе: 8-го ноября 1889 г. былъ составленъ обще-
ственпый приговоръ, по которому все населені было обло-
жено особымъ сборомъ съ десятины запасяыіъ земель, при 
чемъ этотъ доходъ шелъ на содержаніе школъ, на образо-
ваніе школьнаго капитала, на стипендіи въ среднихъ и 
высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, а также въ ремесленныхъ 
учплшцахъ іі т. д. 

Ограничиваясь вышесказашшмъ мы укажемъ только 
еще на одно: въ отрогахъ Эльборуса живетъ горское племя 
карачаевцевъ, заннмающееся исключптельно скотоводствомъ и 
вотъ года два тому назадъ представители этого племени 
собрались и, какъ сообщаетъ „С веро-кавказ. Газ.", р шили 
ходатайствовать у Нам стника Кавказа графа Воронцова-Даш-
кова, между прочилъ сл дуюіцее: . . , 4) Необходимо 
обезпечить народу св тское образованіе, облегчить открытіе 
иіколъ, увеличивъ стішепдіи для горцевъ въ гимназіяхъ 

У Я. Семетвъ. Туземцы с веро-восточн. Кавказа. Стр. 252 . 

10 
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С. Кавказа, a также въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, 
общихъ и спеціальныхъ. 

Необходимо также для С вернаго Кавказа открыть выс-
шее учебное заведеніе общее и спеціальиое, чтобы д ти 
наши не отрываясь отъ родины, изучили край свой я посвя-
щали свои силы слуягеиію кавказской окранны, которая такъ 
нуждается въ просв щенныхъ работникахъ.... 5) Для улу-
чшенія правового быта населеніе необходимо: а) распростра-
нить и на С. Кавказъ д йствія суда съ присяжными зас -
дателями; б) ввести въ судахъ институтъ присяяшыхъ пере-
водчиковъ съ среднимъ образовательнымъ цензомъ; в) наз-
начитъ судебныхъ сл дователей знающихъ карачаевскій 
языкъ; г). д). е). ж) тапъ какъ карачаевскій народъ представ-
ляетъ одно ц лое, им я общую экономическую, обгцественную 
и религіозную оісизнь, то необходимо учтредить карачаевское 
народное депутатское еобраніе выборныхъ отъ каждаго селенія 
11) Необходимо на горцевъ распространить д йствіе земелъ-
наго банка п создать вообще мелкій кредить и т. п. 

Вотъ гкшеланія, выраженныя карачаевскимъ народомъ. 
И однородныя пожелапія неоднократно высказывалпсь вс мн 
остальныли горскими племенаыи, среди которыхъ ::многія 
значительно опред ліілп карачаевцевъ. 

Какъ шікакъ, а горскія племена уже выдвинули изъ своей 
среды значительную интеллигенцію, а вотъ, ыапр., осетины, то 
т въ смысл школъ и просв щенія въ посл днее время ос-
тавили даже и русское населеніе края въ лиц казачества.д 

Горцы, несмотря на вс неблагопріятныя условія стре-
мятся пріобщиться къ благамъ культуры, уровень ихъ соз-
нательности изъ года въ годъ повыпгается и сл довательно 
введеніе въ кра вышеуказанныхъ реформъ не встр титъ, 
препятствія въ недостатк культурныхъ силъ среди тузем-
наго населенія. 

А только въ этихъ реформахъ спасеніе края отъ окон-
чательнаго раззоренія. Только эти реформы приыесутъ исц -
леніе отъ всякаго рода недуговъ, съ которыми тщетна борьба 
административной рецептурой. Кошмаръ современности дол-
женъ будетъ отойти въ Глубину далекаго невозвратнаго 
прошлаго и край пойдетъ по пути могучаго подъема произ-
водителышхъ силъ и культурнаго преусп ванія. ^ 

!) Настояіцая ст. была нап ч. въ альм. „Утро Горъ" 1910 г. Ваку. 



Репигіозно-купьтурныя нужды горцевъ. 

Нужно-ль говорить о томъ исключительномъ вліяніи, 
какимъ пользуется духовенство у народовъ, стоящихъ на 
низшихъ ступеняхъ культурнаго развптія? Мояшо сказать, 
что зд сь роль духовенства въ общественно-культурной жиз-
ни достигаетъ maximuma вліянія. Зд сь духовенство—могу-
яая сила. 

И, понимая эту роль духовенства, казалось бы, что пер-
вой задачей лицъ, склонныхъ къ культуртрег рству и счита-
ющихъ своей обязанностью^насаягденія „гражданственности" 
средп, какъ любятъ выражаться иные, „полудикихъ азіят-
скихъ пародовъ",—первой задачей, повторяемъ, доляша была 
бы явиться забота о подъ м [культурнаго уровня „духов-
ныхъ" вояадей этихъ „полудикихъ инородцевъ". 

„Твердая религіозная устои вотъ, что необходимо на-
роду, — поютъ намъ, залнваясь иные политпческіе си-
рены, скорбно бія въ перси по поводу „народной распущен-
ности „п оказывается, что т я̂ е сирены не всегда находятъ 
эти религіозные устои необходимыми. Иначе, ч мъ объяснить, 
тотъ любопытный фактъ, что двухмилліоное населеніе Став-
ропольской и Черноморской губ., Кубанской, Терской" и 
Дагестанской областей находптся вн какого бы то ни было 
правильнаго удовлетворенія своихъ религіозяо-культурныхъ 
нуждъ. 

Ужъ одно полоягеше конфессіональнаго образованія у 
туземцевъ С. Кавказа рисуетъ передъ ыами печальную кар-
тину. 

Сейчасъ на С. Кавказ ,н тъ совершенно правильно-
органнзованныіъ мусульмаыскихъ конфессіональныхъ школъ 
(мектебе и медресе), а если такія и встр чаются гд либо, 
напр. въ Дагестан , то ихъ еще далеко не коснулись т но-
выя школьныя в янія, которыя прив ли въ РоссіИд къ. no­

lo* 
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б д такъ называемой ново-методной мусульманской школы 
надъ старо-методной. 

Если начальная школа съ учебно-воспитательной точкм 
зр нія должна отв чать иде „мастерской челов чности", 
гд д ти развиваютъ постепенно свои умственныя и нраствен-
ныя способностп, то въ д йствительности болыдинство мек-
тебе, на С верномъ Кавказ являются „мастерскпми" челов -
ческаго искусства притупленія д тскігхъ способностей. 

Въ этихъ мектебе отсутствуетъ идея мапщтнской тко-
лы съ ея естественнымъ орудіемъ развитія роднымъ язы-
комъ, въ этихъ мектебе н тъ соотв тствующаго д тскому воз-
расту школьнаго курса и правшіьнаго „дидактическаго" ме-
тода обученія, отсутствуютъ элементы эстетнческаго разви-
тія д тей (п ніе, рпсованіе, музыка). Кром того при отсут-
ствіи педагогпческаго образованія туземныхъ учнтелей, 
въ мектебе до сихъ поръ практикуются т лесныя наказапія. 

Наконецъ, въ яптзненномъ отношеніи мектебе даютъ 
своимъ ученикамъ очень мало, такъ какъ преясде всего не 
даютъ имъ знанія ни родного, ни русскаго языка, не знако-
мятъ ихъ съ міромъ челов ческой дуиш и съ окружающей 
природой, не даютъ д тямъ никакихъ практическихъ иавы-
ковъ, необходпмыхъ въ жизыи. 

Такова духовная пища, которая дается горскому населеній 
въ спеціальныхъ мусульманскихъ школахъ, но не мен е пе-
чальное полоя«еніе удовлетворенія релпгіозно-культурныхъ 
потребностей населенія и въ общнхъ школахъ. 

Преподаванію в роучеыія ыуллами въ общихъ школахъ 
краснор чпвыя строки посвящаетъ X. Степной. ^ 

Онъ говоритъ: 
„Схоластическіе и рутинные пріемы и способы прспода-

ванія въ школахъ, кал чившіе д тскія способности, давно 
подвергались безвозвратному остракизму. Они теперь зам -
нены новыми способами, основанными на строгихъ требова-
ніяхъ здравой педагогикп и дидактики. Въ то время, какъ 
старая школа требовала отъ д тей одного только механпчес-

!) „Владикавказскгй Лиотокъ." № 29. 1912. X. Сте/шой. Сельскі муя-
лы, клкъ в роучители въ школ . 
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каго долбленія школьныхъ предметовъ, нисколько ие забо-
тясь вводіпъ учащихся въ область пониманія и усвоенія 
сущности преподаваемаі'0, новая школа, наоборотъ, ставитъ 
главкою задачею—сд лать все обученіе понятнымъ для д -
тей. Понятнымъ настолько, чтобы оно, находясь въ соотв т-
ствіи съ д тской ириродой и пспхологіею, гармонически 
правильно ра-звивало вс ихъ способности. „При обученіи— 
иди отъ изв стнаго къ неизв стному, отъ легкаго къ труд-
ному, отъ близкаго къ бол е отдаленному и отъ конкретнаго 
къ абстрактному", говорнтъ современная педагогика. Этотъ, 
если мбжно такъ пазвать, педагогическій катехизисъ полу-
чаетъ совершенно діаметрально-противоположное прим неніе 
въ преподаваніи н которыми муллами мусульманской в ры 
въ школахъ, откізываемыхъ мпн. нар. просв. среди магоме-
танскаго населенія Терской области. Какъ пллюстрацію къ 
сказашюму, я зд сь излсмку вкратц ходъ урока муллы-
в роучптеля. 

Классъ—съ 40—50 ученпками... Мулла, приступая къ 
уроку, приказываетъ д тямъ с сть поблняге другъ къ дру-
іу. Садится и самъ мулла... Открываетъ книгу,—велитъ тоже 
самое сд лать и ученикамъ... Все, значптъ, готово... На-
чинается чтеніе муллы, а за нимъ и д ти, смотря въ 
свои книжки, тянутъ монотонно пропзносішыя муллой 
фразы... 

Ни поправленія ошибокъ. пп чтенія статыі отд льныып 
учениками, ни объясненія непонятныхъ для д тей словъ нп 
вопросовъ, псчерпывающііхъ содеря аніе чіітаемаго, ни, нако-
нецъ, передачп въ вид связанаго разсказа сущности прочи-
ташшго муллы-в роучители не прпзнаютъ,., Нечего, конеч-
ио, говорить о томъ, что такое обученіе не допустимо 
даже тамъ, гд д ти—природные арабы, ыа язык которыхъ 
писана исторія мусульманской религіп. Такой способъ обу-
ченія, какъ языку, такь и прочимъ школьнымъ предметамъ, 
находится въ противор чіи, болыпе того, въ непримиримой 
враяід съ естественнымъ ходомъ развитія челов ческихъ 
способностей... В дь, что такое народная школа, какъ не уч-
режденіе, которое, во-первыхъ, должно очищать, пояснять 
углублятіі н прпводить въ сознательный порядокъ д тскую 
мысль и весь тотъ умственный и духовный багажъ, кото-
рый д ти пріобр таютъ дома?.. Во-первыхъ, школа дол-
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жыа съ особеннымъ тщаніемъ научать д тей сознательно и 
правильно читать, ішсать, считать, и доставлять имъ новыя 
понятія и св д нія, что въ свою очередь, впосл дствіы пос-
лужитъ для нихъ самихъ в рнымъ и легкимъ средствомъ 
для увеличенія имн запаса своихъ знаній и безъ посторон-
ней помощи. И преподаваиіе религіы не должно быть обле-
каемо въ сухой, безяшзненный догматизмъ, убивающій въ 
д тяхъ одну пзъ ихъ сгюсобностей—память... Тотъ н учи-
тель и не долягенъ быть вовсе учителемъ, кто свонмъ пре-
подаваніемъ не можетъ вызвать въ д тяхъ интереса къ со-
общаемому предмету, не моліетъ довестп д тей до того. что-
бы они, по поступленіи въ школу, съ каждымъ днемъ чув-
ствовали св тлую перем ну въ своемъ поннманіи... 

На предлоліеніе пшпущаго этп строкп—перевести на 
родной языкъ содержаніе прочитанной фразы, учеыикъ въ 
одной школ , отв чаетъ „нельзя"... Таковъ же почти былъ и 
отв тъ муллы - в роучителя—„переводъ не полагается"... 
ІІтакъ, „переводъ изъ арабской книги на туземные языкп не 
полагается"... „Нельзя". 

Можно только читать—безъ пониманія содерлсанія про-
читываемаго... Иначе говоря, долбить, долбить и долбить безъ 
толку, до безъ—конца...Выше мы сказали, что груб йіпій ме-
ханизмъ, господствовавшій раньше въ школахъ безвозврат-
но канулъ въ в чность... И нел пый способъ преподаванія 
муллами въ школахъ долл е̂нъ быть зам ненъ новымъ, ина-
че отъ того обученія нпчего добраго и путнаго не получпт-
ся... Умфніе и зпаніе доляшы быть неразд лыш, пбо одно 
ум нье безъ зыанія ведетъ къ сл пой, безсознательной 
п чисто механнческой д ятелыюсти... Чтобы понимать чи-
таемое, уіеникъ долженъ, подъ руководствомъ учителя, 
разбирать каждое непонятное слово, кая дое предложеніе ио 
реальному ихъ содержанію и значенію... Чтобы мыслить о чіі-
танномъ, ученикъ, прн помощн учителя, долнгенъ ие-
редавать содержаніе статыі въ вид изустпаго разсказа 
и т. д," 

Соображенія X. Степного вполн справедливы, но моясно 
ли олсидать раціональнаго преподаваиія отъ лицъ, духовно-
культурішй багаягь которыхъ крайне легокъ. Что представ-
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ляетъ иаъ себя духовенство ереди мусульманскаго населе-
нія С. Кавказа можно судить, хотя бы по любопытнымъ фак-
тамъ, даваемымъ изъ ихъ жизни горскимъ альманахомъ 
„Утро Горъ" (Баку, 1910 г.): 

„Н кій житель села Карджинъ (Тер. об.) Исламъ Борвуновъ 
обратился къ мулл сел. Зильги (Тер. об.) Заккп-Хаджи съ 
указаніемъ, чтр у него забол лъ маленькій сынъ и просилъ 
муллу посмотр ть въ книги, что за причина бол зни сына, 
„не шалости ли домового?"... 

Мулла потребовалъ 5 руб., посмотр лъ въ книги и ска-
залъ:—„купи б лаго козла, зар ягъ его и ц лаго ся«арь и 
пусть его съ стъ только твоя семья, не давай никому изъ 
сос дей, а кости козла зарой подъ поломъ. Посл этого до-
мовой отпустнтъ твоего сына." 

Карджішецъ вьшолнилъ въ точности рецептъ муллы, 
но переусердствовалъ я забол лъ самъ, такъ какъ объ лся 
млсомъ, яселая поскор е освободпть кости козла отъ мяса, 
дабы эти кости зарыть и тактіъ образомъ способствовать 
выздоровленію сына. 

„Н кій Мусса Карсаиовъ, старикъ 70 л тъ обратился 
къ мулл сел. Эльхотово (Тер. об.) Эфендію Гац.... и раз-
сказалъ ему о своей бол зни, прося помочь: онъ забол лъ 
лихорадкой н посл бол зніг, во время разговора, началъ 
•рикусывать языкъ. 

— Посмотрп-ка, будь добръ, въ кіітабъ, отчего это про-
исіоднтъ?!! 

Мулла посмотр лъ въ китабъ и сказалъ: „Когда ты 
былъ маленышмъ и ты, однажды, спалъ въ пол на камн , 
къ теб подкрался джинъ (духъ) и дунулъ въ носъ, вотъ 
отъ этого и происходитъ твоя бол знь"... 

Такъ какъ Карсановъ д йствительно былъ пастухомъ 
въ молодости, то онъ и пов рплъ. 

Мулла потребовалъ съ него жареную курицу п 3 руб. 
деньгами. А за это нашісалъ ему молитвы на бумажк и 
посов товалъ носить на груди... 

Н кая Дзгоева обратилась къ тому же мулл , іірося 
у него помощи отъ постояшшхъ головішхъ болей. 

Тотъ посов товалъ: 
—„Зар я Ь курицу и кровыо той куріщы я напишу 

теб бумажку, голову куріщы не бросай, но сохрани. при-
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готовь изъ этой курицы, какъ можяо лучшій суиъ и при-
неси его мн і!.. 

Дзгоева зар зала куріщу, собрала кровь, сварила супъ 
п послала его мулл . Мулла, по въ супъ, иослалъ жешщш 
нсшісанную арабскими словами бумажку для ношеиія иа 
грудн, а остатокъ крови съ головой посов товалъ закупо-
рить въ жестянку и положпть подъ голову"... (стр. 82). 

Таковъ рецептъ муллы отъ головной боли. Ііли вотъ, 
какъ муллы борятся съ эпидемическими забол ваніями: 

„Въ аул Воченшій Куб. об. для избавленія отъ страш-
\/ яой гостыі—холоры, свир пствовавшей въ этомъ аул , по 

иниціатив муллы и н которыхъ почетныхъ стариковъ р -
ШІІЛИ пріобр сти трехъ молодыіъ бычковъ, которые должны 
быть совершенно чернаго цв та, безъ всякихъ отм тинъ. 
Съ нимп, сов тывалъ мулла, необходішо произвести особую 
процедуру, тогда холеру удасться изгнать... 

Бычковъ достали съ больяшмъ трудомъ. заплативъ аа 
нихъ ц лыхъ 300 руб. общественныхъ денегъ. На цер мо-
нію собрался весь аулъ. Бозл ыечети былъ построенъ нзъ 
зеленыхъ в твей полукруглый шалашъ, въ середия кото-
раго былъ подъ большимъ котломъ разведенъ костеръ. 

Притащили одного изъ бычковъ, отр зали ему голову 
н ноги и зат мъ сняли шкуру. Мясо бросили въ котелъ и 
когда оно сварилось, раздали б дн йшнмъ пзъ жителей. 
Посл этого голову воткнули на колъ, повернувъ мордой 
въ ту сторону, откуда, по мя нію зыатоковъ, идетъ холера. 

Окончивъ эту процедуру, забрали отр занныя у бычка 
ноги, а шкуру привязали на веревку и процессія отправи-
лась по всему аулу. Впереди шло самое почетное лицо, 
таща по земл на веревк шкуру, по бокамъ—два верю-
выхъ съ обнаженными шашками, высоко иоднятыми надъ 
головой, сзади шелъ мулла, а потомъ народъ. 

Въ такомъ порядк обошли весь аулъ, причеяъ въ 
четырехъ его сторонахъ, бычачыі ножки былн закопаны въ 
з млю. 

Черезъ каждые сто шаговъ процессія останавлива чась 
и мулла ііроизноснлъ молитвы. Подобная продедура по числу 
черяых .̂ бычковъ должна быть прод лана три раза, пока 
холера соверяіенно не оставитъ аула." 
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Думаемъ, что приведенныхъ нами фактовъ достаточпо 
для того, чтобы составить себ понятіе о томъ, что пред-
ставляютъ изъ себя „дуювные пастыри" горскаго населенія 
С вернаго Кавказа и, какую дрховную пищу они могутъ 
дать населенію. Печальное зр лище. 

Эти .духовные пастыри" являготся серьезп йшимъ тор-
іігзомъ на пути культурнаго развитія туземнаго населенія. 
Они не только не могутъ быть союзшіками въ борьб съ 
пев жествомъ и суев ріями, но сами являются той темпой 
силой, которая вс ми средствами старается нс. donycmumb въ 
среду горцевъ гвгътъ истиннаго знанія. 

Hfj понимая истпннаго духа религіи, они насаждаютъ 
въ населеніи религіозный фаяатпзмъ, такъ какъ только сл -
пой фанатизмъ обезпечиваетъ нмъ существованіе. 

Нев жество и фанатизмъ въ свою очередь вкзываютъ 
среди горцевъ появленіе всевозможныхъ религіозныхъ сектъ, 
этой язвы, которая въ настоящее время все сшіьн й разъ-

даетъ релнгіоано-общественную жизнь горцевъ, особенно 
въ Чечн н Ингушетіп. 

Констатируемое на.ми положеніе вещей въ областп ре-
лигіозно-общественной ягизни туземцевъ С. Кавказа глав-
нымъ образомъ обусловливается т мъ, что религіозная 
жизнь этого насрленія находится вн какой бы то ші было 
правильной оргализаціи, которая хотя бы прпблизительио удо-
влетворяла релнгіозныя нужды горцевъ. 

і верный Кавказъ формально долженъ быть отнесенъ 
къ Оренбургскому муфтіату, но въ д йствитольностп онъ 
оставленъ на произволъ судьбы. Сама администрація въ 
нужныхъ елучаяхъ не :шаетъ къ кому надлежитъ обращаться, 
къ муфтію закавказскому или оренбургскому и неоднократно 
бывали случаи что лица, им ющія удостов реніе на право 
завятія должности с льскаго муллы отъ Оренбургскаго муф-
тіата направлялись администраціей къ закавказскому муф-
тію для выдержанія иовыхъ испытаній. 

Насколько запутаны д ла мусульманскаго духовнагі) 
в домства можно судить напр. по тому факту, что по от-
д льныыъ случаямъ требуются разъясненія высшей власти 
на Кавказ , къ кому надлеяштъ обращаться къ оренбургскому 
муфтію или закавказскому, а вотъ напр., по разъясненію той 
же кысшей власти Чорноморскому губернатору „духовныя 
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д ла мусульманъ, прожнвающихъ въ пред лахъ Черномор-
ской губ. no особому въ каоісдомъ случа раопоряженію На-
м стника Его Имп. Велич. на Кавказ передаются на раз-
смотр ніе закавказскихъ, шіитскаго илп сунитскаго, духов-
ныхъ правленій по прішадлежности",—не является ли ха-
рактернымъ для положенія вещей—это „особое въ каждомъ 
случа распоряягепіе цам стшіка". 

Но нужно быть справедливымъ, неурегулированность 
удовлетворенія религіозно-культурныхъ нуждъ мусульманъ 
С. К. —это, какъ мы говорили выш , только частность, правда, 
наибол е яркая, обіцпхъ дефектовъ органийаціи и д ятель-
ности муоульманскихъ духовно-р лигіоаныхъ учрежденій 
Россіи. 

Острая потребиостъ въ организаціи духовныхъ учре-
;кденій на С вер. Кавказ чувствовалась на столько сильно, 
что само населеніе нооднократно возбуждало соотв тствую-
щія ходатайства передъ надлежащиіги властями, но, къ 
сожал нію, эти ходатайства до сего временп не далп нвка-
кихъ благопріятныхъ результатовъ. 

Къ тому же необходимость правильной организаціи 
религіозно-духовныхъ учрежденій на С. К. мотивпру тся и 
соображеніямп право ого характера. 

Нужно принять во вниманіе, что среди горскаго насе-
ленія функціонируютъ до сего времени, такъ называемые, 
горско-слов сные суды, гд доминируетъ юрисдикція по 
шаріату, гд перв нствующую роль играютъ кадіи, Мож-
но-ль теперь себ представить, какую деморализацію вносятъ 
въ жизнь горскаго населенія эти суды хотя бы по тому 
одному, что н тъ близкаго ко.чпетеягяаго учреждевія, KOTO-

ро бы въ д ятельяость кадіевь виосило бы, какі либо 
••)лементы контроля и яаправленія. 

Если даже горско-словесяые суды и будугъ уяячго-
жены, все же останетоя ц лый рядъ д лъ, которыя прій-
дется разсматривать по шаріату и такимъ образомъ сохра-
нится потребяость въ лицахъ, знакомыхъ съ началамк му-
сульманскаго права. 

Разбирательство же ц лаго ряда д лъ по шаріату не 
можетъ быть уяичто;кено, пока существуетъ сама мусуль-
манская религія. 
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Итакъ, мы высказываемся за организацію самостоя-
тельнаго С.-Кавкаэскаго муфтіата съ широкимъ выборнымъ 
началомъ. Мы считаемъ возможнымъ въ данномъ случа 
присоединиться къ р шеніямъ сов щаній представителей 
населенія Терской и Кубанской об., состоявшихся въ 1906 г., 
сов щаній, принявшихъ резолюціи объ учрежденіи яа С 
Кавказ дуювныхъ правленій и сешшарій, резолюцій, под-
твержденныхъ въ 1908 г. въ гор. Грозномъ представите-
лями мусульманскаго духовенства Терской об. Вм ст съ 
этими сов щаніями мы высказываемся за необходимость 
скор йшаго учреягденія въ г. Владикавказ или Екатерино-
дар мусульманскаго духовыа о правленія, состоящаго изъ 
муфтія и четыреіъ членовъ—сов тниковъ правленія, изъ 
коихъ двое должны быть отъ посл дователей шафійскаго 
толка и двое ханифійскаго, на каковые два толка д лятся 
мусульмане С. Кавказа. 

Какъ муфтій, такъ и члены правленія должны быть 
избраны согласно точному указанію шаріата и должиы нахо-
днться подъ контролемъ духовенства н населенія. 

Мы не предр шаемъ сейчасъ формы контроля, но счи-
таемъ его существенно важныыъ. 

Одновременнс мы считаемъ необходимымъ учрежде-
ыіе въ г. Владикавказ или Екатеринодор мусульмаиской 
духовной семинаріи для подготовленія образованішхъ кадій 
и муллъ, съ преподаваніемъ предметовъ мусульманской ре-
лигіи и св тскихъ наукъ, какъ на арабскомъ, такъ инарод-
номъ язык учащихся съ паралельнымъ преподаваніемъ 
русскаго языка. 

Мы считаемъ, что правильное удовлетвореніе релнгі-
озно-культурныхъ нуждъ мусульманскаго населенія молсетъ 
служить орудіемъ бол е быстраго культурно-поступательнаго 
движенія этого населенія. 

Нужно, чтобы мусульманское духов нство на Кавказ 
изъ орудія реащіи и застоя было обращено, на сколько это 
возможно И 7іока возможно,—въ орудіе дальн йшаго культурнаго 
движенія горскихъ народовъ. 

Еще н сколько словъ въ заключоніе. 
Естественно, чтобы сдвинуться съ мертвой точки застоя, 

ирежде всего сл дуетъ возстановить ясную отчетливую 
картину д йствительности. 
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Должны быть собраны вс матеріалы, характеризую-
щіе д йствптельное положеніе вещей. 

Для этого долженъ быть оргаыпзованъ возможно пол-
ный съ здъ мусульманскаго духовенства и представителей 
населенія с—кавказской окраиыы. Такъ илп нначе этотъ 
съ здъ; неслотря даже на неподготовленность многихъ 
муллъ, могъ оы несомн нно быть полезнымъ въ д л вы-
ясненія нуждъ релпгіозно-духовной жизни населенія и мате-
ріалы, сгрупшірованные на этомъ съ зд могли бы послу-
жить исходнымъ пунктомъ для разработки детальнаго про-
екта мусульманскихъ духовныхъ учр жденій на С. Кав-
каз . 

Но, прежде ч мъ былъ бы устроенъ общій съ здъ не 
безполезно было бы устроить порайонные съ зды въ пред -
лахъ отд льныхъ горскихъ племенъ. 

Предметомъ сов щаній этнхъ съ здовъ могли бы слу-
жить вопросы, распадающіеся на сл дующія три категорін. 

1. Положеніе мусульманскаго духовенства на С. К. (пра-
вовое, матеріальное и. т. д.) и м ры необходимыя къ улуч-
шенію этого полсшеыія. 

2. Оргашізація учрежденій для зав дыванія д ламп му-
сульманской в ры на С. К. 

3. Организація конфессіональнаго мусульманскаго обра-
зованія на С. Кавказ . 

Необходимо также, -ятобы къ работамъ этимъ были 
привлечеыы живыя общественныя силы н это т мъ бол е 
необходпмо, что важность и новпзна работъ съ здовъ дол-
жны потребовать труда упорнаго и добросов стнаго. 

1911 г. 



0 мусупьмански^ъ ду^овны^ъ учрежденія^съ. 

Трудно сказать, есть лн у мусульманъ Россіи дру-
гой вопросъ, который такъ 6ы волиовалъ ихъ вс хъ безъ 
различія партій и иаправленій, какъ вопросъ о реоргангізаціи 
муеульманспиосъ ді/ховныхъ учрежденгй. 

Много десятковъ л тъ мусуоіьмане Россіи тщетно хода-
тайствуютъ передъ представителями власти объ правиль-
номъ урегулированіп этой стороны своей культурно-бытовой 
жизни, но, увы, д ло не подвигается впередъ. 

Ч мъ дальше, т мъ все хуяге... Жизнь предъявляетъ 
бол е слояшыя требованія, въ вид болышіхъ знаній, навы-
ковъ, средствъ, а эти требованія по прежнему ііродол-
я аютъ удовлетворять арханческими способамп, возбуждаю-
щими грустную улыбку во всякомъ мало мальскн куль-
турномъ челов к . 

Для насъ не подлеяштъ никакому сомн нію, что бол 
ч мъ печальное пололсеніе органпзацін мусульманскихъ ду-
ховыыхъ учрежденіи,—это результатъ опред ленно гс систе-
матически проводимой политики. 

Но, что можно скрыть сегодня, не окажется ли достоя-
ніемъ общественной гласности завтра? И, какъ учтетъ со-
знаніе народа скрытое! 

Задумывались лп надъ этимъ т , кто творптъ внутрен-
нюю политику страны?... А надъ этимъ стоптъ задуматься. 

Россійское законодательство, касающееся мусульман-
скихъ духовныхъ учре?кденій даже въ напменованіяхъ не 
согласовано; оно именуетъ учреяіденія, управляющія д -
лами мусульманской в ры, то правленіями, то собрані-
ями, хотя посл днее скор е всего ПОДХОДІІТЪ подъ поиятге 
г.пнцелярііі или правленгй. 
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Бъ настояще время зав дываыіе вс ми дуювньши д -
лами предоставлено: a) по Закавказскому краю особымъ 
установленіямъ съ шейхъ-уль-исламомъ во глав и съ 
медяшлисами, какъ второстепенными органами управ-
ленія; б) по Крымскому полуострову и т мъ запад-
нымъ губерніямъ, въ коихъ обитаютъ мусульмане—Тавричес-
кому Магометанскому Духовному Правленію; в) по Турке-
станскому Краю—генералъ-губернаторству и Закаспійской 
областной администраціи; г) по областп Акмолинской, Сеші-
палатинской, Уральской и Тургайской—админпстраціи граж-
данскаго в домства, д) по вс мъ прочішъ м стностямъ евро-
пейской и азіатской Россіи,—Оренбургскому муфтіату и его 
правленію. 

Уже одно это перечисленіе в домствъ, въ в д ніи ко-
торыхъ находятся"д ла мусульманской в ры можетъ служить 
яркимъ показателемъ той хаотнчности и отсутствія какой 
бы то ни было ц лесообразной^ регламентаціп такойважной 
стороны жпзнн многомилліоннаго мусульманскаго населенія 
Россіи, какпмъ является удовлетвореніе его духовныхъ пот-
ребностей. 

Но, если еще ближе присыотр ться къ этимъ духов-
нымъ управленіямъ, то трудно [себ представить учрежде-
нія бол архаическія. 

Остановимся хотя бы на Оренбургскомъ Магометанскомъ 
Духовномъ Собраніи, играющемъ найбольшее ;значеше въ 
жизни мусульманъ Россіи. 

Коснемся этого учрежденія, хотя бы только съ вн ш-
ней стороны его бюрократическаго упорядоченія, не го-
воря уже объ основахъ, на которыхъ создано это учреж-
деніё. 

Первоначальный штатъ 'Оренбургскаго Магометанскаго 
Духовнаго Собранія, опред ленный при самомъ учрежденіи 
его въ г. Уф на основаніи Высочайшаго Указа Императрицы 
Екатерины II былъ изм ненъ по Высочайше утвержден-
ному мн нію Государственнаго Сов та 15-го января 1836 г. 
и съ т хъ поръ въ сущности не подвергался изм ненію, 
если не считать посл дующаго прибавленія должности сто-
лоначальника и двухъ канцелярскихъ служителей. 

Жалованье отъ казны, назначенное чиновникамъ этого 
учрежденія, поражаетъ своей мизерностью. Такъ секретарю 
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Собранія положено было отъ казны жалованье пъ годъ 280ру6., 
столоначамншам7> no 171 руб. и журналишамъ no 143 руб. 

Въ теченіе досятковъ л тъ требованія отъ служащихъ 
въ канцеляріи Собраыія возвышалпсь и предметы в д нія 
этого учрежденія усложняллсь, въ тояіе время жизнь до-
рожала, ц ны.. какъ на квартпры, такъ и жизненные при-
пасы н вообще на предметы первой необходимости—прогрес-
сивно возростали. 

Жалованье, на которое прелсде можно было существо-
вать, оказывалось недостаточнымъ, почему штаты вс хъ гу-
бернскихъ учреяеденій изм иялпсь къ лучшему, классы дол-
жностей, оіслады и пенсіошгые разряды повышалпсь; не из-
м неннымъ оказывалось только полояіеніе Оренбургскаго Маго-
метаыскаго Духовнаго Собранія такого же, казалось бы, бю-
рократпческаго учреященія, какъ и пр. 

Вдинственно, что было сд лано въ впду настойчивыхъ 
ходатайствъ муфтіевъ это то, что министерство внутреннихъ 
д лъ р шило, въ вид временной м ры, увеличить изъ ча-
стныхъ суммъ брачиаго сбора съ магометанъ, жалованье се-
кретарю на 320 руб, столоначальникамъ п переводчикамъ на 
132 руб. и ящшалисту на 187 руб. и ізат мъ пзъ этихъ 
частныхъ суммъ добавлено секретарю. столоначальникамъ и 
переводчикамъ на 100 руб. и журналпсту, онъ же архива-
ріусъ,—120 руб. 

Но и эти прибавкн, въ впд временной м ры, изъ ча-
стныхъ суммъ далеко :не сравнялп содержаніе' канцеляр-
скихъ чпновннковъ собранія съ окладомъ получаемымъ 
въ другихъ, равныхъ по положенііо, губернскихъ пріісутствен-
ныхъ м стахъ, губернсюіхъ и областпыхъ правленіяхъ, ка-
зенныхъ палатахъ, духовныхъ конспсторіяхъ и не увеличпли 
правъ, ихъ на пенсію. Достаточно сказать, нто сскретарь "соб-
ранія, не говоря ужь о столоначальникахъ, переводчик и жур-
налист , за 35-юю оезпорочную службу можетъ получить пен-
сію не свыгие 85 руб., между т мъ чішы канцеляріи несуть 
трудъ гораздо больше, ч мъ соотв тствующіе чины въ каяс-
домъ изъ названныхъ учрежденій. 

Приведенныя нами данныя станутъ особепно яркими, 
если мы примемъ во вниманіе, что въ округ этого собра-
нія, магометансЕаго населенія до 3-хъ миллгоновъ душъ (не 
считая С. Кавказа, 4,779 приходовъ и 8897 духовныхъ 
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лщъ, св д нія 1901 г.). Управленіе духовными д лами 
такого значнтельнаго числа лнцъ, надзоръ за поведеніемъ и 
д йствіями духов. лицъ, пспытаніе кандидатовъ на лухов-
ныя доляшости, каковыхъ пспытаній пропзведено, напр., ъъ 
1901 г. 477, снабженіе прпходовъ метрцками въ количеств 
4819, пров рка полученныхъ летрикъ п счетоводство по ме-
трическому и брачному сборамъ, поступающимъ отд льными 
мелкиміг суммами и, напр., составившпмъ въ течені того ж 
1901 г. 14,855 руб. 8 к., надзоръ за управленіемъ п пов рка 
отчетности по 19 недвияшмымъ пмуществамъ, полгертвован-
нымъ разными лицами съ благотворительною ц лыо и зав ды-
ваніе, принадлеяащими разлячнымъ лицамъ капиталами на 
сумму бол е 100.000 руб.—все это сопряя«шо съ весьма обшир-
нымъ и сложнымъ д лопроизводствомъ, напр. въ теченіе то-
го ж 1901 г. въ собраніе поступило входящихъ бумагь 9325 
№-овъи выпущено исходящихъ бумагъ 9345-№-овъ, разр шеыо 
въ теченіе года д лъ 1916, сд лано перешісокъ по разнымъ 
предметамъ 1208, а всего 3124: сд лано иереводовъ съ татар-
скаго. арабскаго и персидскаго языковъ бумагъ и докумен-
товъ, какъ въ порядк д лопроизводства, такъ по просьбамъ 
частныхъ лицъ, требованіямъ присутственныхъ м стъ и дол-
жностныхъ лицъ—1350. 

Вся эта масса канцелярскаго труда, все бол е п бол е 
увеличивающаяся, по настоящее время сосредоточнвается въ 
рукахъ секретаря п трехъ его помощниковъ-столоначалыш-
ковъ, такъ какъ члены Собранія заняты разсмотр ніемъ 
д лъ по существу и не могутъ уд лять времени для над-
зора за канцеляріей. 

Указаыное полоікеніе вещей заставпло Оренбургско 
Магом танское Духовное Собрані въ ц ляхъ пзысканія 
средствъ сд лать въ 1902 г. Г. Министру Внутреішпхъ Д лъ 
сл дующее представленіе за № 2532. 

.Изъ в домостн о приход и расход брачной суммы за 
1900 г. видно, что брачной пошлины съ магометанъ за этотъ 
годъ постушшо 10478 р. 69 к., въ томъ числ добровольныхъ 
пожертвованій 51 руб. 88 к., а произведено расходозъ, обяза 
тельно относимыіъ на часть брачнаго сбора съ магометанъ: на 
жалованье и едішовремешюе пособіе слуліаіцимъ 7491 руб. 
84 к., на ремонтъ и содеря^аніе зданій Собранія, отопленіе и 
осв щеніе 1722 руб. 16 к., ыа канцелярскі , тппографскіе и 
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мелочные расходы 884 руб. 70 коп. и на вознагражденіе каз-
начейства 131 руб. 6 коп., всего 10,229 руб. 76 коп. 

Такішъ образомъ сумма, постушівшей въ теченіе года 
брачной пошлины съ магометанъ превысила сумму обяза-
тельныхъ расходовъ только на 248 руб. 95 к., а между т мъ 
расходы, производимые на счетъ брачной суммы, неоргани-
чпваются только вышеприведеішымп статьями: такъ согласно 
предложенію М. В. Д. отъ 14 апр ля 1901 г. за № 1881 г. 
и 4 п 30 марта г. за №№ 4632 и 1508, изъ суммъ брачнаго 
сбора производится возиагражденіе преподавателей город-
скихъ и у здныхъ училищъ, І'за производство испытаній 
ліщамъ, желающимъ им ть свпд тельство въ знаніи рус-
скаго языка для занятія должности ыуллы, согласно пред-
ложенію М. В. Д. отъ 18 февр. 1898 г. за Кі 667, произво-
дятся еднновременно денежныя выдачи мулламъ по согла-
шенію уфимскаго губернатора съ Оренбургскнмъ ліуфтіемъ, 
изъ этой же суммы пропзводятся съ особаго каждый разъ 
разр шеніе М. В. Д., едішовременпыя пособія мулламъ, по-
страдавшимъ отъ пожаровъ, и выдаются безпроцентиыя ссуды 
въ голодные годы,—и это вполн справедливо, такъ какъ 
муллы прншшаютъ блпжайшее участіе въ сбор брачной 
пошлины и, наконецъ, справ длпвость требуетъ вознагра-
жденія за путевые расходы и отвлеченія отъ занятій аху-
новъ и муллъ, исполняющпхъ отъ м ста своего жительства 
порученія Собранія по бракоразводнымъ и другимъ д -
ламъ. 

Но независимо отъ всего этого, чптаемъ мы далыпе 
въ этомъ представленіи, и расходы постоянные, по указан-
нымъ ран е статьямъ, въ близкомъ будущемъ доляшы воз-
рости, такъ какъ предстоитъ капитальный ремонтъ зданій 
и является неотложная потребпость въ перестройк , съ 
увеличеніемъ разм ра пом щепія архнва собранія. Такую 
же неотложную потребностъ представляетъ и увеличеніе со-
дерл^апія слуяіащпхъ въ собраніи, 

Въ настоящее время секретарь собраніе получаетъ жа-
лованье въ годъ 700руб., переводчики п архпваріусъ no 400 руб., 
тогда какъ въ другихъ равныхъ съ Собраніемъ губернскихъ 
присутственныхъ м стахъ секретари получаютъ we мен е 
1200 руб., д лопропзводителн не мен е 600 руб. еъ годъ. Такъ 
капъ гребованія, предъявляемыя къ служащимъ въ канцеляріи 

11 
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we ниэюе a скор е выше, масса упадающаго на нитъ труда не 
меныие, а скор е бояыие, ч мъ въ другихъ губернскихъ присут-
ственныхъ м стахъ, то и соотв тствующее увеличенге полу-
чаемаго ими содерэюанія является неизбіъжнымъ. 

Принимая во вниманіе, говорптъ заппска, что едннст-
веннымъ источникомъ для удовлетворенія указанныхъ выше 
потребностей можетъ служпть только брачный сборъ съ ма-
гометанъ, что въ виду предстоящигь крупныхъ затратъ на 
переустройство архпва п капитальный ремонтъ зданій Собра-
нія и въ виду увеличенія предметовъ, на которые брачный 
сборъ расходуется, суммы этого сбора недостаточны, если 
даже и не увеличпвать содержаніе слуікащпхъ въ канце-
ляріи собранія, а между т мъ увелнченіо содержанія является 
неотлояшымъ и потребность въ этомъ доляша быть удовлет-
ворена изъ суммъ брачнаго сбора прежде всего, такъ какъ 
при самомъ учрежденіи этого сбора ц лью его было указано 
увеличеніе средствъ на содержаніе капцеляріп Собранія безъ 
обремененія государствепнаго казначейства, въ виду всего 
изложеннаго Духовное Собрайіе приходитъ къ уб жденію въ 
необхобимости увеличить разм ръ брачнаго сбора сь магоме-
танъ по менып й м р вдвое. Увелпченіе сбора заппска пред-
лагаетъ сл дующимъ образомъ: 

„Им я въ виду, что повышеніе разм ра брачной пош-
лппы съ 25 коп., взимаемыхъ нын , до 50 коп. за каждый 
бракъ, безъ разлпчія - съ б дныхъ и богатыхъ, неизб яшо 
вызоветъ неудовольствіе населенія, поставнтъ въ затрудпеніе 
муллъ, взыскиваіощихъ брачиую пошлнну, а главное будетъ 
представлять пзъ себя налогъ, распред ляемый крайне 
неуравнительно, такъ какъ и богатый челов къ, уплачива-
ющій брачный даръ (мегеръ) нев ст въ разм р 1000 руб. 
и бол е, и б днякъ, дающій въ вид брачыаго дара нев ст 
не бол е 10 руб., одгшаково должны будутъ переплачивать 
по 25 коп. сверхъ сущестиующаго разм ра пошлины,—Ду-
ховное Собраніе полагало бы увеличить разм ръ брачной 
пошлины въ соотв тствіп съ разм ромъ суммы брачнаго 
дара (мегера), показанной въ метрикахъ, въ сл дующемъ 
порядк : при брачномъ дар въ 100 п мен е руб. взыски-
вать брачную пошлину въ разм р 35 коп., при сумм же 
брачнаго дара свыше 100 руб. взыскивать сверхъ 35 коп. еще 
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no 20 коп. съ каждыхъ 100 руб., считая ыеполныя сотни за 
полныя", 

Вотъ соображенія, какія Магометанское Духовпое Соб-
раніе представило на бдагоусмотр ніе Мшшстра Внутреншіхъ 
Д лъ, прося его благосклонной резолюціи. 

Вотъ, какпмъ образомъ Оренбургское Магометанско 
Духовное Собраніе стремилось выйтп изъ тисковъ матері-
альной цужды, дабы быть въ состояніи лучше обслуживать 
религіозно-культурныя нуягды опекаемаго имъ населенія, 

Оио искало исхода не въ обремененіи государствен-
наго казначейства новымъ расходомъ, на что оно им ло 
право, такъ какъ мусульмане Оренбургскаго муфтіата не-
сутъ одинаковы повшшости съ русскимъ населеніемъ и 
платятъ т же налоги,—а въ особомъ вид самообложенія. 

На указанное выше ходатайство черсзъ 4года Мішистръ 
Внутреышіхъ Д лъ отв тилъ 0. М. Д. С. сл дующимъ пред-
лоягеніемъ огь 18 мая 1906 г. за № 2285, въ которомъ читаемъ: 

„Оренбургскій ыуфтій въ март 1869 г. представ-
лялъ мииистерству предполоя^еніе свое объ увеличеніи этого 
сбора до 1—2% съ суммы калыма или, что тожв, мегера. 
Предпожженіе это было зат мъ внесено министерствомъ 
на разр шеніе комитета мипистровъ съ заключеніемъ въ 
благопріятномъ смысл , но утвержденія не получило въ 
виду того соображенія, что зам на существующей формы 
взиманіе сбора въ разм р точно установленной сум-
мы съ каждаго брака, предпололіеннаго муфтіемъ по не-
оиред ленной ц нности калыма, могла бы повести къ зна-
чительнылъ неудобствамъ и злоупотребленіямъ. 

Посл довавшимъ по этому д лу Высочайше утвержден-
НЕШЪ 13-го іюня 1875 года положеніемъ сего комитета, между 
прочимъ. опред лено быіго предоставить Мииистру Внутрен-
нихъ Д лъ войти въ надлежащее съ оренбургскимъ гене-
ралъ-губериаторомъ сношеніе по вопросу о тоыъ: не пред-
ставляется ли бол е удобнымъ достигнуть увеличенія средствъ 
па потребностп 0. Магометанскаго Духовиаго управленія 
возвышеніемъ сбора съ браковъ въ существующей его форм 
въ то время по 8 коп. съ каждаго брака или распростране-
ніемъ сбора сего на другія магометапскія требы, и за полу-
ченіемъ заключенія генералъ-губернатора, внести оконча-
•тельно свое предлоягеніе по сему предмету. 

11* 
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При новомъ обсужденіи этого д ла было принято во 
вниманіе, что, хотя калымъ, по объясненію муфтія н состав-
ляетъ существенное условіе заіиіючаемаго брачыаго союза, 
но въ метрпческія книги вноснтся онъ не въ вид опред -
ленной денежной суммы, побуждать же магометанъ, за-
ключаіощпхъ браки, къ обязательному переводу брачныхъ 
условій на деньги не представляется никакой необходн-
мости и въ н которыхъ м стахъ, какъ напр. меледу башки-
рами, такое переложеніе калыма на деньги могло бы даже 
встр тить затрудненіе. При томъ слншкомъ высокій раз-
м ръ сбора съ браковъ изв стной категоріи можетъ повлечь 
за собой въ н которыхъ м стностяхъ излтинее скопленіе 
денегъ въ рупахъ у муллы, и прн затруднительности строгаго 
и точнаго контроля, при ежегодной недосылк метрпческиіъ 
книгъ изъ значнтельнаго числа приходовъ, повести къ зло~ 
употребленіямъ. 

Приведенныя соображенія о неудобствахъ взиманія ука-
заннаго сбора въ предполагаемой Собраніемъ форм не 
утратилп своего значенія и въ настоящее время. 

Независимо отъ сего, прз обсужд ніи настоящаго д ла 
я не могу обратить вниманіе ещена сл дующее обстоятель-
ство, говоритъ Г. Министръ: по доставленнымъ Оренбург-
скимъ Собр. св д ніямъ въ 1904 г. на потребности Магом. 
Дух. Упр. было израсходовано изъ суммы брачиаго сбора 
14.192 руб. и кром того для полнаго удовлетворенія потреб-
ностей этого управленія было бы желательно нзысканіе еще 
суимы 10.373 руб. съ т мъ, чтобы обіцая сумма расходовъ 
на упомянутое управленіе изъ брачнаго сбора составляла 
24.565 руб. въ годъ. Между т мъ, предположенная Собрані мъ 
форма взиманія этого сбора должна им ть своимъ прямымъ 
посл дствіемъ образованіе изъ него безъ особой надобности та-
кого капитала, который разм ромъ своимъ значительно пре-
вышалъ бы указанныя потребноети Маг. Духов. Управл. 

Въ виду сего и принимая во вниманіе, что упомявутый 
сборъ, по существу своему, является налоголъ, установле-
ні коего ыожетъ посл довать не иначе, какъ по испроше-
ніи разр шеніе въ законодательномъ порядк и по выяс-
неыіи д йствнтельной необходимостп взиманія сборовъ въ 
предположенномъ разм р , а также необременительности его 
для платежныхъ силъ населенія, я не нахожу со своей сто-
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роны возможнымъ дать дальн йшее движеніе изложенному 
выше ходатайству 0. М. Д. С.и 

Изъ р шеній Комитета Министровъ и изъ предложенія 
Министра Внутренныхъ Д лъ видно, что главной причи-
ной отказа въ ходатайств высшаго органа духовнаго управ-
ленія Оренбургскаго муфтіата является боязнь сосредотоненія 
въ рукахъ мусульманскаго духовеншва излишнихъ{:) средствъ u 
возмооюность злоупоіпребленій(!) 

Какой характеръ им етъ эта боязнь, лучше всего можно 
вид ть по маленькой выдержк изъ шісьма „знаменитаго" 
просв тителя ішородцевъ Поволожья Н. И. Ильминскаго, 
адресованнаго, къ печальной паішти, оберъ-прокурору С. Си-
нода К. П. Поб доносцеву. 

Въ письм отъ 29 апр ля 1885 г. (стр. 117. Письма 
Нпколая Ивановича Ильминскаго къ оберъ-прокур. Св. синода 
К. П. Поб доносцеву) онъ говоритъ: „Для насъ вотъ, что 
подходяще (Ильмпнскій указываетъ, какимп достоинствами 
долженъ обладать желательный для русской власти муфтій) 
было 6ы: что бы въ руссколіъ разговоріъ онъ путалея бы и крас-
н лъ, и писалъ бы no русски съ порядочнымъ количествомъ 
ошибокъ, трусилъ бы не только губернатора, но и всякаго столо-
начальника". 

Конечно, улучшеніе матеріальнаго положенія ішмен-
тально подняло бы знаяенія в с м ъ лицъ, работающихъ въ 
мусульманскихъ духовныхъ учреягденіяхъ, а это шло бывъ 
разр зъ съ политпкой приводимой Министерствомъ Внутрен-
ныхъ Д лъ по отношенію къ мусульманскому духовенству, 
политикой, инсшірируемой, какъ мы вндимъ выше по письму 
Ильминскаго, мпссіонерами. 

Держать лнцъ работающихъ въ мусульманскихъ духов-
ныхъ учреледеніяхъ въ черномъ т л —вотъ политика неуко-
снительно проводимая. 

И, конечно, эта политика находитъ себ отраженіе въ 
жизнп, въ вид полной неудовлетворенности религіозно-
духовныхъ нуяадъ мусульманскаго населенія Россіи. 

1909 Г. 



Школьная политика среди мусульманъ По-
волжья. 

Въ настоящее время, когда на очередь дня поставленъ 
вопросъ о введеніи всеобщаго начальнаго обученія, далеко 
не безынтереснымъ является подведеніе н которыхъ итоговъ 
школьной политики россійской бюрократіп среди 20-тп мил-
ліонной массы россійскаго мусульманства. 

Если бы русская государственная власть могла бы воз-
выситься до пониманія самодовл ющихъ интересовъ куль-
турнаго подъема вс хъ народностей, входящпхъ въ составъ 
Россійской Имперіи, то она въ школьныхъ м ропріятіяхъ 
считала-бы своей неприм нною обязанностыо необходимость 
согласованія этихъ м ропріятій съ этнографическими, быто-
выми и религіозными особенностями ипородческаго населенія. 
Стремясь къ единству государственнаго ц лаго, она не стала 
бы ущемлятъ этихъ особенностей, т мъ бол е, теперь когда 
новыя правовыя начала, якобы должны лечь въ основу 
этой власти. 

Можетъ быть ничто не ианосило и не наносптъ такого 
удара иде государственнаго единства, какъ политика на-
сильственной и искусственыой руссификаціи пнородцевъ, въ 
частности мусульманъ и мы думаемъ, что дальн йшее про-
долженіе этой политшш на восточномъ фронт Россіи по-
служптъ основой шціонально-кулыпурной борьбы еще въ невгі-
данныхъ до сего размтърахъ. 

Впервые въ 60-хъ годахъ въ министерств народнаго 
просв щенія возникла мысль о необходимости принятія 
правильно организованныхъ м ръ къ просв щенію вооточ-
ныхъ инородцевъ. Спрошены были по этому поводу адмп-
нистративныя лица и учрежденія, занимавшіяся на м стахъ 
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просв тптельною д ятельностью среди инородцевъ, главнымъ 
образомъ миссіонеры и духовныя учрея^двнія православнаго 
в домства и зат мъ созвано было въ Петербург особое 
еов щаніе. 

Въ результат этого сов щанія были опубликованы 
правила, изв стныя подъ именемъ: „Правилъ 26 марта 1870". 
Увы, великая эпоха раскр пощенія Россіи не нашла себ 
отпечатка на этихъ правилахъ, наоборотъ, на мусульманское 
школьное д ло этігаіі правиламн были впервые наложены 
тяягелыя путы. Правила эти были инспирпрованы казанскими 
миссіонерами и пронпкнуты духомъ „борьбы съ мусульманспой 
племснностью и цивилизаціей". 

Съ этого времени и начннается правильная борьба 
противъ „мусульманской племенностп и цивилизаціи" путемъ 
школьной цолитики. Борьба эта ведется по двумъ направ-
леніямъ: съ одной стороны стремятся рядомъ ударовъ пара-
лизовать развитіе. самобытнаго мусул-оманскаго школьнаго обу-
ченія, съ другой стремятся создать такую русско-инородческую 
школу, которая наибол е удовлетворительно могла бы вы-
полнить задачу „обрусенгя татаръ-магометанъ и ихъ сліянгя 
съ русскимъ народолъ". ^ 

Великія задачи культурнаго подъема инородческаго насе-
ленія путемъ раціонально-поставлеинаго школьнаго д ла 
былп извращены во имя якобы государствешшхъ интере-
совъ. И этотъ лояшо поыятый интересъ государственнаго 
единства въ практик агентовъ правительства сталъ прішо-
ситъ неисчерпаемый вредъ той же самой иде , во имя ко-
торой онъ находилъ прим неніе. Парализовалось свободное 
развитіе самобытыаго школьнаго д ла среди мусульманъ, a 
само населеніе проникалось все бол е и бол е подозрптель-
нымъ отношеніемъ къ органамъ власти. 

Первыгііъ шаголъ вторженія агентовъ русской власти 
въ область мусульманской религіозно-школьной грамоты 
было введеніе въ мектебе и медрессе обязательнаго нзуче-
нія русскаго языка. Открытіе новыхъ мектебе и медресе, 
посл пзданія Правилъ 16 марта 1870 г., могло произойти 
только при обязательств пм ть при нихъ учгтелей русскаго 
языка на счетъ мусульманскихъ обществъ, при чемъ пос -

)̂ Сборн. расп- Министр. Н. Пр. за 1870 г. Стр. 343 стр. 835. 
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щенія классовъ русскаго языка должны были быть обяза-
тельными для учениковъ этихъ конфессіонныхъ школъ. 

Введеніе обязательнаго русскаго языка въ конфессіон-
ныхъ школахъ пресл довало, именно, т ц лп обрусенія, 
о которыхъ мы говорили выше, нбо въ противномъ случа 
правптельство могло бы предоставить изученіе русскаго 
языка свободной вол учениковъ или ихъ родгшеяей, а откры-
тіе этпхъ классовъ—разум нію прпходовъ, основывавшихъ 
мектебе и медрессе. Сама жпзнь подсказала бы въ той илц 
иной форм мусульманамъ, что въ ихъ же пнтересахъ зна-
ніе общегосударственнаго языка п открытые по свободной 
вол классы его не только не встр тили бы со стороны 
мусульманскаго населенія того подозрительнаго отношеыія, 
какимъ это сопровоясдалось при данныхъ условіяхъ, но даже 
съ течеыіемъ времени стали бы обыянымъ явленіемъ въ 
ягизни мусульманской школы. 

Рядомъ съ введеніемъ обязательнаго русскаго языка 
въ конфессіонныхъ школахъ, мы видимъ и стрсмлеыіе 
подчинить эти школы бдительному надзору гтспекторовъ; 
которымъ на основаніп т хъ же правилъ 26 марта 1870 пр -
доставлялся „главный надзоръ, какъ за отд льными учили-
щами для татаръ-магометанъ, какъ и за русскпми классами 
при мектебе и медрессе" (§ 5). 

Рядъ другихъ ограниченій, вытекавшихъ изъ правилъ 
26 марта, а также изъ посл довавшихъ всл дъ за этими 
правилами дополняющпхъ и разъясняющихъ пнструкцій, 
пресл довалъ т же вышеуказанныя ц ли. 

Въ т хъ же видахъ ВысочаПше утверн денное 20 нояб-
ря 1874 Г. мн ніе Государственнаго Сов та подчиняло вс 
мектебе и медрессе учебному начальству мпнпстерства на-
роднаго просв щенія. 

Было вполн очевидно, что инспекторъ начальныхъ 
народныхъ училищъ, какъ челов къ совершеныо не знако-
мый ни съ татарскимъ языкомъ, ни съ мусульманскіімъ 
в роученіемъ, что составляетъ главный предметъ препода-
ванія въ мусульманскнхъ школахъ, ни съ обычаямп этого 
народа, ни съ его культурой и духовными запросами, не 
могъ при всемъ своемъ яіеланіи быть фактическимъ пнспе-
кторо.мъ этихъ конфессіональныхъ учебныхъ заведеній. Роль 
его такимъ образомъ сводилась въ лучшемъ случа къ 
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фпкціи, а въ худшемъ. при служебномъ рвеніп и полной 
неподготовленности къ новымъ своимъ обязанностямъ, онъ 
долженъ былъ являться только тормазомъ въ д л препо-
дованія и восшггаиія. Естественно, что д ятельность инспек-
тора должна была ограничиться областью полицейскаго на-
блюденія и политическаго сыска. 

Однако правительство опасалось, что немедленное про-
веденіе въ жизнь указанныхъ выше м ропріятій возбудитъ 
мусульманское населеніе и потому оно на первое время 
огранпчилось только изданіемъ руководящиіъ указаній 
инспектаромъ народныхъ училищъ о способахъ надзора за 
мусульманскими школами. Была задняя ц ль: постепенно 
пріучить мусульманское населеніе къ контролю со стороны 
органовъ министерства народнаго просв щенія, п, не раз-
дражая мусульманъ, создать контроль такимъ образомъ, 
чтобы им ть подробныя св д нія о положеніи преподованія 
въ мусульманскихъ школахъ, о количеств ихъ, о состав 
преподователей, учешіковъ и т. д. 

He Іим я д йствителыюй возмол^ности ознакомиться, 
въ виду противод йствія мусульманъ, съ внутреннпмъ бы-
томъ конфессіональной мусульманской школы, инспектора 
ограничивались св д ніями о т хъ илп другихъ сторонахъ 
ея жизни, придавая имъ искаженное и тендеціозное пстол-
кованіе. 

На основаніи этиіъ искаженныхъ св д ній въ мини-
стерств создавалась картпна якобы существующей въ му-
сульманской школ тайной протшоправительственной агита-
цги. Это вызывало новыя и новыя гоненія на мусульманскую 
школу; такъ было повел но: а) изъять изъ употребленія въ 
мусульманскихъ мектебе и медрессе вс рукоппсныя книгн 
и тетради, какъ неодобрениыя русской цензурой, а равно 
инострапныя изданія п б) недопускатъ къ преподаванію въ 
медрессе лицъ, получивішиъ образованіе вн Россіп и ино-
странныхъ поданныхъ. 

Это былъ сильный гідаръ мусульманской школ . Ши-
роко развитое употребленіе рукописей въ этой школ объя-
снялось недостаткомъ печатныхъ книгъ, съ которыхъ вс 
эти рукописи списывались. Книги эти исюшчительно рели-
гіознаго содержанія, при выходы своемъ въ св тъ подвер-
гались, конечно, цеизур , но съ теченіемъ времени количе-
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ство ихъ на кншкномъ рынк вполн естественно уменьши-
лось; изданія, всл дствіе спеціальности содержанія п сра-
внительной огранпченности спроса, не могли окупаться и 
потому не представлялись заманчивыми для частныхъ изда-
телей. 

, Тотъ Я№ недостатокъ въ учебныхъ пособіяхъ вынуждалъ . 
прпб гать и къ заграничнымъ нзданіямъ, исключнтельяо 
богословскаго характера, чуждымъ полптическпхъ вопросовъ, 
къ тому же подвергавшимся при ввоз иностранной цен-
зур . 

Мусульманскія школы особенную нуледу чувствовали 
въ спеціалистахъ по арабскому языку, богословію н т. п. 
предметамъ. Спеціализпроваться по этимъ предметамъ въ 
Россіп не было шікакой возможностп за отсутствіемъ соот-
в тствующихъ пособій и учебныхъ заведеній, а потому при-
ходплось для этой ц ли вы зжать въ Бухару. Аравію и 
Турцію, въ эти колыбелп религіп и науки мусульманъ. 
Можно ли было увпдвть въ этомъ что лпбо предосуди-
тельное. 

Въ, то же самое время усюшлся и гнетъ цензуры. Цензура 
запрещала, перепечатываніе старыхъ учебниковъ, уже прошед-
шихъ разъ черезъ цензуру. Въ книгахъ вычеркпвалнсь 
ц лые отд лы, ран е того тою же русской цензурой про-
пущенные. Такъ', напр. въ книг Шарайтулъ-Имамъ 27 ян-
варя 1893 т. цензоромъ была вычеркнута вечерняя молитва 
тогда какъ та же молитва, но пом щенная въ другой книг 
(Бетбутъ-Тагалпмъ) была этимъ же цензоромъ пропущена 
26 окт. 1892 г. 

Таковы были м ропріятія по отношенію къ самобыт 
внмъ мусульманскнхъ школамъ. 

На ряду съ этими м ропріятіями власти стреми-
лись создать русско-пнородческія школы, которыя должны 
были ставить въ главу своей просв тительной д ятельно-
сти т же тенденцги руссификаціи и ассимиляціи. Мало того, 
тенденція divide et impere повела къ созданію русско-кпр-
гизскихъ, русско-башкирскихъ и др. инородческихъ школъ. 
Этимъ путемъ стремплись отторгнуть отъ единаго мусуль-
манскаго корня отд льныя в тви тюрко-татарскаго племени 
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такъ какъ это разд леніе могло ослабнть силу сопротнвле-
нія и ускорить процессъ руссификаціи. Иллюстраціей къ 
сі^азанному моягетъ служить сл дующій документъ, дающій 
ц нное указаніе о ц ляхъ, которыя должны былп пресл -
довать эти такъ назыв. русско-ипородческія школы. 

11 февраля 1900 г., г. С лпцкій, спеціально посланный . 
для обозр нія русско-кпргнзскихъ школъ, представилъ степ-
ному генералъ-губернатору обшпрный докладъ о состояніи 
русско-киргизскигь школъ въ Кустанайскомъ у зд Тур-
гайской областіг, по его личнымъ наблюденіямъ и обсл до-
ванію. 

Агентъ шшистерства народнаго просв щенія *) ші-
піетъ, что „кщпизскіе интерны должны были поступиться и 
въ вопрос о соблюденіи въ ст нахъ школы уразы (постъ)", 
хотя это н вызывало протестъ со стороны родителей и уче-
нпковъ, замолкшій только „при щтмтъненіе ргъшительныхъ 
м ръ"', что русская транскргспція выт сняетъ арабскую н 
т мъ парализуетъ вліяніе мусульманской литературы, что 
уроки в роученія, хотя п допущены, но это не есть „уступка 
исламизму", а наоборотъ—это „средетво очищенгя, религгознаго 
воспитанія киргизовъ", что эти уроки „допускаются не бол е 
2—з уроковъ въ нед лю" п ведутъ ихъ „бол е или мен е 
просв щенные въ русскомъ дух учителя изъ киргизовъ", что, 
наконецъ, отнюдь не позволяется, чтобы „мусульманскіе учё-
ники были поспящаемы въ тонкости шаріата" и т. д. 

Изъ этихъ выдержекъ достаточно ясно видно, что основ-
ной задачей русско-инородческихъ школъ средп мусульмаи-
скаго населенія было желаніе расшатать кр пость религюз-
ныхъ устоевъ и подготовить почву для руссификацш населенія. 
„Борьба съ мусульманской племенностью и цивилизаціей"— 
вотъ во имя какихъ политическихъ ц лей извращалось великое 
д ло пультурно-просв тительной д ятельности пгутемъ опре-
д ленной организаціи пачальной гиколы.' 

И эта практпка органовъ миннстерства народнаго про-
св щенія въ союз съ мпссіонерами нашла себ снова новую 
фиксацію и въ „Правилахъ о начальныхъ училищахъ для 
пнородцевъ, жнвущихъ въ восточной и юго-восточной Рос-
сі»", утверждеыныхъ 31 марта 1908 года. 

*) Журн. Изв. no нар. обр. стр. 275-6, 1905 г. декабрь. 
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По этимъ правиламъ начальныя училища учреждались 
не для того, чтобы способствовать культурному подъему 
инородцевъ, а исіслючительно для распространенія среди 
инородцевъ знанія русскаго языка. 

Конечно знаніе общегосударственнаго языка крайне 
важно, но въ жертву ему, врядъ ли можно приносить, какъ 
данныя, выроботанныя жизнью и опытомъ, такъ и основныя 
положенія педагогической науки, ярко свид тельствующія о 
томъ, что искуственно прививаемое знаніе, нося въ себ 
элементъ репрессивной м ры даетъ въ болыпннств . слу-
чаевъ только одни отрицательные результаты. А между 
т мъ этими правилами инородцамъ давалась такая началь-
ная школа, которая изученію родного языка отводила пос-
л днее и въ лучшемъ случа лишь служебное м сто, до-
пускаемое, какъ необходимое зло. 

Данныя учебнаго плана, согласно которому въ пер-
вональныхъ инородческиіъ школахъ по изученіи русскаго 
языка и церковно-славянскаго чтенія отводилось 8 уроковъ, 
а на грамоту на родномъ язык 4, а въ учплпщахъ съ че-
тырехгоднчнымъ курсоиъ русскій языкъ пм лъ 12, а при-
родный всего только 2 урока, подтверягдаютъ основную тен-
денцію руссифнкаторской школы. 

Означенныя правила, какъ и вообще вся прошлая 
школьная д ятельность мннистерства народнаго просв ще-
нія возбудили снова сильное недовольство мусульманскаго 
населенія и вскор он были зам нены новыми правилами 
отъ 15—27 октября 1907 года. 

Но и новыя правила не потеряли того же характера и 
обрусительныхъ тенденцій. 

Въ то же самое время репрессіи по отношенію къ му-
сульманскимъ самобытнымъ школамъ приняли еще бол е 
суровый характеръ. 

Мусульманская начальная школа кое-какъ встушша 
въ новую фазу развитія. Старые пріемы и методы обученія 
стали зам няться новыми, начала осв жаться школьная 
программа и мусульмане стали стремиться поставитъ д ло 
начальнаго обученія въ уровень съ в комъ. 
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Обновленіе школы вызвало борьбу съ консервативными 
элементами, сл по державшикися за школу со старыми ме-
тодами н пріемами обученія. Эта борьба стоила громадныхъ 
усилій, пока не ув нчалась поб дой. 

Казалось бы, что чины минпстерства народнаго про-
• св щенія должны былп бы сод йствоватъ возрожденію му-
сульманской школы, но на самомъ д л зам чалось совер-
шенно обратное явленіе. • 

Ясно представляя себ , какимъ могучнмъ фактороыъ 
національно-общественнаго возрожденія является школа, 
они сталп чинить самобытному мусульманскому школьному 
д лу всевозможныя препятствія. 

Оии обратили вниманіе на учительскій персоналъ ново-
методныхъ школъ, такъ наз. мугалимовъ (учителей), и 
стали при мал йшемъ повод обвинять пхъ въ полптичес-
кой неблагонадежности. Стали требовать представленія сви-
д тельства о знаніп правплъ п дагоглкя, дидактшси и ме-
тодикіг, въ то время, когда не было въ Россіи ни одного 
педагогическаго правительственнаго учебнаго заведенія, 
им вшагю бы ц лыо приготовленіе учнтелей—мугалимовъ 
для преподаванія грамоты н предметовъ мусульманской 
школы, ни спеціальныхъ мусульманскихъ учрежденій, вы-
дававшихъ бы указанныя свид тельства,—свид тельства-же, 
получаемыя мугалимами отъ муллъ-мударпсовъ, находнли 
недостаточными. 

Какпмъ гоненіямъ вообще подвергаются мусульманскія 
школы и учителя за посл дніе годы можно судить хотя бы 
по т мъ св д ніямъ, которыя пронпкаютъ въ печать. Вотъ 
что еще въ 1909 г. сообщала „Наша Газета": 

Въ посл днее время мусульманское населені Поволяіья 
н Крыма сильно встревоягено репрессіями, обрушившимися со 
стороны органовъ министерства народнаго просв щенія и по-
лицейскихъ чиновъ на мусульманскія школы и учителей. 

Особенно пресл дуются школы, отказавшіяся отъ 
рутины и схоластики въ преподаваніи и стремящіяся обно-
вить мусульыанское школьное обученіе совремепными прі-
емами педагогики и методшш. 

Къ этимъ школамъ всяческп придираются, стремятся 
остановпть ихъ дальн йшее развитіе. 
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Чуть что — сейчасъ же возводится обвиненіе въ несо-
отв тствііі школы, т мъ или другимъ формалы-іымъ требо-
ваніямъ закона, кндается т нь на полнтическую благона-
дежность учителей—и школа, созданная подчасъ на посл д-
нія кроіи населенія, подвергается наб гу полпціи и торже-
ственно закрывается. 

Такъ, въ Самарск. губ., Бугульм. у зда, закрыты му-
сульманскія школы въ д. Шяльшили, Менглибай, Чопай. Въ 
эти деревни явился урядникъ н прочиталъ заявленія отъ 
исправнпка, въ которыхъ было сказано, что школы закры-
ваются, такъ какъ мугалпмы (учнтеля) не нм ютъ прави-
тельствінныхъ свид тельствъ на право обученія д тей гра-
мот . 

Сотнп л тъ мусульманскія медрессе (средиеуч. духов. 
учплшца) выпускалн мугалнмовъ, которые безпрепятственно 
занпмались въ школаіъ грамоты, и теперь этов ками уста-
новлепное обыкповеніе инспекція р шила пріостановить. 

И это требованіе предъявляется мугалимамъ въ то 
время, когда н тъ ни одного правнтельственыаго учебнаго 
заведенія, которое ставило бы своей задачей подготовку, 
выпускъ мугалимовъ и выдачу имъ соотв тствующпхъ сви-
д тельствъ, а магометанское духовное правленіе въ Уф 
выполнять задачу пров рки знаній мугалимовъ п нхъ пе-
дагогичесішхъ способностей не можетъ, не им я нп подхо-
дящихъ лицъ, ни средствъ, ни времени. 

Лъ д. Альмитово той же Самарск. губ. и у зда при-
ставъ со стражниками прі халъ и произвелъ обыскъ г/ муллы 
Атласова, и закрылъ женское училище заявпвъ, что въ 
случа , если будутъ продоля^аться какія-лпбо заыятія, то 
будетъ запечатанъ даже домъ, въ которомъ эюиветъ мулла. 

Школа закрыта потому, якобы, чтр она существуетъ 
безъ разр шенія губернатора. Требоваиіе это является боль-
шой неояшданностыо, такъ какъ до сихъ поръ въ разр -
шеніи губернатора не представлялось никакой надобности. 
Школа была образцовая съ усовершенстіюванными методами 
преподаванія. Н которыя татарскія газеты описываютъ тро-
гательное разставаніе учешщъ со евоими учительницами-. 

Въ Уф былъ пропзведенъ тщательный, торжеств,еяно 
обставленный обыскъ въ медрессе „Галія", считающеися 
однимъ изъ лучпшхъ духовныхъ учнлиідъ этого рола. Мед-



— 175 — 

рессе было окружено полиціей во глав съ полицмейсте-
ромъ и прнставамп, конными и п шими городовыми, страж-
никами, солдатами, были заняты вс выюды и входы. 

Ученпковъ развелл по классамъ, разсадилн по партамъ 
къ каждому іслассу прпставнли солдатъ. Были задержаны 
муллы, учителя и др. лица, находившіяся въ медрессе, и у 
вс хъ этихъ лицъ были произведены обыски на кварти-
рахъ. 

Обыскъ быль настолько тщательный, что у многихъ 
ученнковъ снималн съ ногь сапоги и портянкн. Ученики 
были снльно перепуганы, особенно т , которые прі хали 
послушать курсъ наукъ пзъ другихъ городовъ. На етихъ 
полпція обратила особенное вниманіе, отправила ихъ домой 
съ солдатами и д лала обыски на квартирахъ. При обыск 
были забраны книги, среди которыхъ было много учебни-
ковъ, молитвенниковъ и др. религіознаго содержанія. 

Обыскомъ нпчего предосудительнаго не обнаружено. 
Въ Ерыму мусульмане сильно встревожены желаніемъ 

органовъ мпнистерства народнаго просв щенія закрыть ме-
ктеое (НІІЗШІЯ ШКОЛЫ) „Руштіе", содержимыя на средства 
мусулыіанскихъ благотворителышхъ общестъ. Это хорошо 
поставленныя св тскія начальныя школы, которыя инспекція 
находитъ подлежащиыи закрытію, такъ какъ въ нихъ пре-
подаваніе родного языка поставлено въ рамкахъ, выходя-
щихъ изъ программы, утвержденной мпшістерствомъ, и по 
н которымъ другимъ причинамъ. 

Такимъ образомъ, зам чаетъ авторъ этихъ строкъ Ахмедъ 
— овъ, наканун введепія всеобщаго начальнаго обученія, мы 
окажемся свпд телями закрытія ц лаго ряда мусульман-
скихъ школъ съ ново-методнымъ направленіемъ и осв жен-
ной школьной программой". 

Бол е блияіайшая газетная хроника гласитъ: 
„Въ Петропавловсп полиціей закрыта татарская школа 

мудариса Хасанъ-Эфендп ІІунамарова въ которой въ тече-
ніе десяти л тъ обучались отъ 60 до 70 д тей". 

Газет „Терджиманъ" сообщаютъ изъ Елизаветполя о 
странномъ ни на чемъ не основанномъ распоряяіеніи елиза-
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ветпольскаго губернатора о закрытіи м стнаго мусульман-
скаго духовнаго училища. 

„Въ конц 1904 года съ разр шенія его Сіятельства 
Нам стнпка Его Велпчества на Кавказ было о̂ткрыто въ 
г. Елизаветпол новое медрессе съ преподаваніемъ св тскихъ 
и духовныхъ наукъ яа родномъ язык , прп чемъ препода-
ваніе русскаго языка .было обставлено оч нь основательно. 
Программа этого медрессе была выработана спеціальнымъ 
сов щаніемъ подъ предс дательствомъ м стнаго губернатора, 
директора училищъ и св дующихъ лпцъ. Программа эта 
также удостоплась утвержденія г. Нам стника. Медрессе 
ставпло себ задачи: подготовку, требуемыхъ яшзнью раз> 
витыхъ духовниковъ и подготовку таковыхъ у себя на ро-
дпн , въ Россіи, безъ посредства персидскихъ илн турец-
кихъ учебныхъ ааведеній. 

Сочувствуя этому благому д лу кавказскіе мусульмане 
пожертвовали на него около ста тысячъ руб. И ежегодно 
несли значительный добровольный расходъ на содеря^аніе 
безъ какого бы то нп было пособія изъ земскихъ илп казен-
ныхъ средствъ. 

Училпще, законно просг/гцествовавшег семь л тъ, закры-
вается. Г. Начальникъ ігредлояшлъ губернскому кадію вести 
преподаваніе вс хъ предметовъ, кром в роучеыія, на рус-
скомъ язык ".... 

Въ заключеніе газета добавляетъ: закрытіе Блпзавет-
польскаго медрессе заставляетъ лучшую часть его учениковъ 
уйти доучиваться заграшщу. Возобновится явленіе, для пре-
с ченія котораго было открыто означенное медрессе. 

Въ г. Хайлар (Манчжурія) посл обыска запрытъ му-
сульманскій мектебе и арестованъ мугалимъ. 

Спустя три дня по ходатайству А. Акчурина мектебе 
открытъ2). 

Въ № 5 газ. „Бъ М. Мус." пом щено сл дующее 
„письмо въ редакцію" изъ деревни Боби: 

і) „Мусульманинъ" № 8—10 стр. 379 1911 г. 
2) Въ „Мгр Муеульм." № 3. 1911г. 
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Пишемъ Вамъ изъ далекой, глухой деревни Боби въ 
надежд , что о нашихъ страданіяхъ узнаютъ власть ішущіе 
и оградятъ насъ отъ самоуправства и вопіющаго произвола 
м стной админпстраціи. 

30-го января, въ 12 ч. ночи, къ намъ нагрянулъ на-
рядъ полиціи во глав съ жандармскимъ ротмистромъ изъ 
Сарапуля и произвелъ повальный обискъ у муллъ и учите-
телей нашей деревни. Были конфискованы и отправлены въ 
Сарапуль, находившіяся при нпхъ кнпги, состоящія преи-
мущественно пзъ разнаго рода молитвенниковъ ц учебни-
ковъ. Арестовано и отправлено въ Сарапульскую тюрьму 
5 муллъ и 9 г/чителей и н сколько лицъ изъ сос дней де-
ревни. Обращеніе чиновъ полиціи не только съ арестован-
ными, но даже съ женщинами и д тьми было самое строгое, 
посл днихъ они подвергали допросу... 10-го марта жандарм-
скій ротмистръ вторично прі халъ къ намъ; на этотъ разъ 
онъ допрашивалъ подъ угрозой малол тнихъ учащихся, 
которые испугавшись „страпшаго незнакомца" отв тили ему 
рыданіемъ. 

Муллы наши—два брата Габдулла и Губейдулла Боби 
долгими и упорными стараніями улучшили школы: мектебе 
и медрессе, поставивъ въ нихъ преподаванія по новому зву-
ковому методу. 

Какъ изв стно, преподаваніе въ нашихъ школахъ ве-
дется не сообразно духу и требованіямъ времени. Результа-
томъ этого является полное непониманіе нашимъ народомъ 
пользы русскихъ школъ и боязливое отношеніе его къ обу-
ченію д тей государственному, русскому языку. Братья 
Боби главнымъ образомъ боролпсь съ этимъ заблужденіемъ 
народа; объясняли ему пользу, которая можетъ быть отъ 
знанія русскаго языка и идущихъ съ нимъ просв щенія и 
культуры и съ болыпими усиліями открыли двухклассную 
школу при мектебе. 

Нужно ли говорить, что такіе скромные труженики 
какъ братья Боби, въ одинаковой м р полезны и обществу 
и государству?.. А между т мъ они сидятъ въ тюрьм , какъ 
уголовные преступншш. Семьи же ихъ брошены на произ-
волъ судьбы и съ горькимъ плачемъ взываютъ полуголод-
ныя старухи, женщины и д ти о помощи къ небу справед-
ливости. Общество наше также около 3-хъ м сяцевъ суще-
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ствуетъ безъ муллъ и безъ учптелей, всл дствіе чего крайне 
ст снено въ свопхъ релнгіозныхъ отправленіяхъ, а бол е 
600 учащихся остались буквально безъ учителей и сидятъ 
праздно. 

Мы жители деревни Ишъ-Боби, думаемъ и над емся, 
что по прочтеніи настоящаго шісьма нашего высшіе чины 
администраціи, а также фракція мусульманскигь предста-
вителей въ Государственной Дум примутъ зависящія м ры 
къ тому, чтобы положить конецъ нашнмъ страданіямъ и 
дать возможность учпться нашимъ д тямъ. Выбранный сел. 
Боби Измаилъ-Аль-Халили. 30 апр. 1911 г. С. Боби, Вятск. губ. 

„Вактъ" сообщаетъ: уфимскіе мусульмане ужасно сму-
щены и еозмущены д ятельностыо учебнаго начальства края 
въ уфимскомъ русско-башкирскомъ 2-хъ класснномъ учили-
щ , которое было спеціальнымъ учебнымъ заведеніемъ для 
башкирскихъ д вочекъ. Д йствительно въ начал тамъ учи-
лись только лишь башкирки и учительнпцами были исклю-
чительно мусульманки. Неучебнымъ днемъ считался день 
пятницы т. е. все было такъ, какъ говорили правила отъ 
26 марта 1870 г. „о м рахъ къ образованію инородцевъ", 
кажется, правила достаточно зарекомендовавшія себя,—тв-
перь, все это уничтожено. 

Учительницы мусульманки зам нены русспими; празд-
нуется уже воскресенье и въ училище принимаются д вочки— 
русскія. Тревога мусульманъ небезосновательна. Интересно, что 
скажутъ учебныя власти далыпе? 

Въ Казани, какъ сообщаетъ газ. „Бъ М. Мус." № '26 
1911 г., по распоряягенію инспектора Роясдественскаго 
уволены со службы изъ преподавателей медрессе „My-
хамедгя" трое: А. Мустафинъ, Ш. Шярафъ и Ф. Забировъ, 
не взирая на то, что они им ютъ свид тельство отъ Духов-
наго Собранія и люди вполн благонадежные. Этотъ фактъ 
будетъ им ть печальныя посл дствія для правильнаго те-
ченія учебнаго д ла въ медрессе „Мухамедія", которое счи-
тается образцовымъ медрессе въ Казани. Увольненія препо-
давателей ничтъмъ не мотивируепгся, почему м стные мусуль-
мане начали ходатайствовать передъ властями о возвраще-
ніи означенныхъ учителей. 
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Въ той же газет , въ № 33, читаемъ сл дующее: уче-
никамъ Оренбургской киргизской учительской школы вое-
прещено подъ угрозою принятія строгихъ м ръ постъщать 
библіотеку „Оренбургскаго мусульманскаго благотворитель-
наго общества" и т. д. 

Такова хроника мусульманской школьной жизни, за-
полняющая въ настоящее время столбцы газетъ. 

Мы ограничиваемся вышепривед нными газетными за-
м тками, хотя могли бы продолжить ихъ до безконечности. 
И эти зам тки рисуютъ передъ нами достаточно ясно кар-
тину той школьной политики среди мусульманъ, которую 
ведетъ россійская бюрократія, политики дружнаго единенія 
органовъ министерства народнаго просв щенія и чиновъ 
жандармскаго и полицейскаго в домствъ. 

И вотъ въ обстановк , іарактеръ которой достаточно 
обрисовывается изъ вышеизложеннаго, предполагается те-
перь ввести всеобщее начальное обученіе, носяще на себ 
т же основныя тенденціи руссификаторскаго и мпссіонер-
скаго характера. 

Разумно-понятая внутренняя политика должна дикто-
вать власти отказъ отъ историческигь традицій искусствен-
ной 'руссификаціи п признаніе ниже установливаемыхъ нами 
положеній. Особеино теперь опасна традіщіонная политика 
правнтельства, когда возрожденіе коснулось и мусульмашь 
Россіи, въ которыхъ также начинаетъ пробуяедаться націо-
нальное самосознаніе и которые начинаютъ бол зненно чув-
ствовать всякое даяад едва зам тное недоброжелательство по 
отношенію къ нимъ агентовъ власти. 

Мы думаемъ, что въ школьное д ло среди мусульманъ 
доляшы быть положены сл дующія начала. Первымъ дол-
гомъ чисто конфессіональныя школы, какъ школы, пресл -
дующія исключительно религіозно - нравственно воспитаніе, 
чистота котораго должна быть неприкосновенна для всякаго 
посторонняго возд йствія, должны быть совершенно изъяты 
изъ в д нія министерства народнаго просв щенія. 

Правящіе верхи во глав съ партіей октябристовъ 
любятъ ссылаться на манифестъ 17-го октября и, казалось 
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бы, исходя изъ этого манпфеста нужно установить свободу 
и равенство р лпгіозныхъ испов даній. 

Мы думаемъ, что логическимъ сл дствіемъ свобо-
ды и равенства религіозныіъ испов даній должна явиться 
и свобода организаціи конфессіональныхъ школъ, независи-
мость ихъ, свобода ихъ внутренняго распорядка безъ вм -
шательства государственной власти, иначе свобода религіоз-
ныіъ в роиспов даній обращается въ значительной сте-
пени въ фикцію. 

Мы полагаемъ, что полное изъятіе мектебе и медрессе 
изъ в д нія министерства народнаго просвпщенія и переда-
ча ихъ въ в д ніе самого мусульманскаго населенія была 
бы единственнымъ правильнымъ р шеніямъ вопроса. Зав -
дываніе и контроль надъ -школамн должны быть предоста-
вл ны самому населенію, хотя бы въ лиц его кореннымъ 
образомъ реорганизованныхъ органовъ духовнаго управленія. 

И эта передача т мъ бол е справедлива, что министер-
ство народнаго просв щенія никогда не тратило на эти шко-
лы ни одной коп йки, что эти школы создавались на до-
брохотныя даянія, иногда на посл дніе гроши мусульман-
скаго населенія, 

Переходя къ св тской начальной школ мы должны 
зам тить, что если желательно введеніе всеобщаго началь-
наго обученія и въ м стностяхъ съ мусульманскимъ насе-
леніемъ, то необходиио, чтобы организація школьнаго д ла 
не стремилась къ уничтоженію религіозныхъ, этнографиче-
скихъ и бытовыхъ особенностей населенія. 

Ияаче населеніе будетъ бояться руссификаціонныхъ 
школъ, въ которыхъ почти или совс мъ не будетъ уд лять-
ся времени и средствъ на обученіе д тей родному языку, 
въ которыхъ будутъ преподавать лица во всемъ чуждыя 
населенію. 

Русскій языкъ необходимъ, говоритъ членъ 3-ей Государ-
ственной Думы Еник евъ*), для мусульманъ какъ потому, 
что знаніе его даетъ имъ рядъ пр имуществъ въ обла-
сти ихъ экономической и правовой жизни, такъ потому, что 
онъ служитъ средствомъ пріобщенія ихъ къ міровой куль-

•) См. его р чь, стеногр. отч. 1909 г. 
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тур . И н тъ сомн нія, что мусульмане уже юрошо пони-
мающіе это, охотно станутъ изучать свой государственный 
языкъ. Но въ тоже время не можетъ быть сомн нія и въ 
томъ, что языкомъ преподавательскимъ въ школ долженъ 
быть—родной языкъ. Тюрко-татарскій языкъ—основной языкъ 
мусульманскаго населенія сд лалъ не смотря на вс пре-
пятствія огромные усп іи. 

Десятки газетъ, сотни книгъ разнообразнаго содержанія 
прогрессъ даже въ области разговоркой р чи—вс это при-
вязываетъ мусульманъ къ своему родному языку. 

Если основаніемъ и оруді мъ начальнаго школьнаго 
образованія среди мусульманскаго населенія будетъ родной 
языкъ, только въ этокъ случа воспринимаемыя ученнками 
понятія религіозныя, нравственныя и научныя сд лаются 
ясными и опред ленными для иіъ ума и будутъ им ть 
благод тельно вліяніе на ихъ сердце и нравственное чув-
ство. 

Изв стный педагогъ, Ушинскій, писалъ: знанге иностран-
наго языка, пріобр тенное такимъ образоыъ (т. е. путемъ ус-
траненія родного языка) не цивилизуетъ еще челов ка, к тотъ 
же Ушинскій, говоря о томъ, что сд лала для ннородцевъ 
школа, лишенная родного языка, какъ языка преподаватель-
скаго шісалъ, „хуже, чтъмъ ничего, она на н сколько л тъ 
задержала развитіе дитяти, остается, правда, грамотность, 
лучше сказать полуграмотность и то не всегда и можетъ 
пригодиться къ тому, чтобы на полг/русскомъ нар чіи напи-
сать какую-нибудь ябеду, душу челов ка такая школа не раз-
виваетъ, а только портитъ"... 

Русскій языкъ долженъ быть въ начальномъ училищ , 
однпмъ изъ предметовъ, который усвояется черезъ посред-
ство родного языка. Въ противномъ случа , если прішять 
во вниманіе, что ребенку крайне трудно проходить програм-
му школы на чуждомъ ему язык и что при такихъ усло-
віяхъ преподаваніе рискуетъ свестпсь лигпъ къ усвоенію 
русскаго языка, не оставляя ни времени, ни силъ на разви-
тіе д тей сообщеніемъ хотя бы элементарныхъ св д ній об-
щеобразовательнаго характера, то начальная школа совер-
шенно не будетъ достигать своихъ ц лей. 

Вс практики школьнаго д ла среди инородцевъ. не за-
раженныя предвзятыми политическими ц лями, единогласно 
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высказываются за право гражданства родного языка въ ино-
родческихъ школахъ. Вотъ, напр., въ Уф , при уфимской 
земской управ , было устроено въ 1911 г. сов щаніе чле-
новъ зеиства, мусульманской интеллигенціи и даже плюсъ 
инспекторъ народныхъ училищъ по вопросамъ касающимся 
мусульманскихъ школъ: языкъ на которомъ должно вестись 
преподаваніе, программа преподаванія, разм ръ курсовъшко-
лы, учителя и учебники. Сов щаніе больпшнствомъ голосовъ 
утв рдило, между прочимъ, сл дующее: въ мусульманскихъ на-
чальныхъучилищахъязыкъпреподаванія—родной... учителями и 
учительницами въ начальныхъ мусульманскихъ школахъ дол-
жны быть лпца того же испов данія, им ющія соотв тствую-
щую педагогическую подготовку и образованіе *). За родной 
языкъ въ начальной инородческой школ высказался и обще-
земскій съгъздъ по школьному д лу въ Москв л томъ 1911 
года. 

Итакъ, если родной языкъ долженъ быть положенъ въ 
основу школьной программы среди мусульманъ, то и лица 
и учрежденія, наблюдающія за' исполненіемъ этой школь-
ной программы должны являться лицами для такой д я-
тельности, и фактически способными, и достаточно компетент-
ными. 

Учрежденія, въ руки которыхъ должно быть передано 
св тское начальное образованіе въ м стностягь съ мусуль-
манскимъ населеніемъ,—это органы м стнаго самоуправленія. 
Однако, нужно зам тить, что въ настоящее время, въ м ст-
ностяхъ съ мусульманскимъ населеніемъ, эти органы далеко 
н выполняютъ свою просв тительную задачу и это зависитъ 
отчасти отъ общей неудовлетворительной постановки земска-
го д ла въ Россіи, требующаго серьезныхъ коренныхъ ре-
формъ, а отчасти и отъ всякихъ ограничительныхъ и ст сни-
тельныхъ законовъ прим нительно къ земскимъ учрежденіямъ 
среди мусульманъ. 

Какъ огранпчиваетъ и ст сняетъ д йствующее законо-
дательство мусульманъ можно судить, хотя бы по нижесл -
дующимъ прим рамъ: 

*) См. „Въ Мгр Мг/еул.", № 10, 1911 г. 
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По положенію 1874 года въ м стностяхъ, гд введены 
земскія учрежденія предс дательствовать въ училищныхъ 
сов таіъ, какъ у здныхъ, такъ и губернскихъ, а равно быть 
избираемыми въ члены оныхъ отъ земствъ и городовъ им -
ютъ право одни только лица христіанскаго в роиспов данія. 
Въ случа утвержденія въ должности у зднаго или губерн-
скаго предводителя дворянства не христіанина, предс да-
тельство въ губернскомъ или училищномъ сов т , по при-
надлежности, переходитъ къ лицу, которое по закону всту-
паетъ въ отправленіе обязанностей предводителя, за его бо-
л знью, отсутствіемъ, выбытіемъ изъ службы, если же и сей 
зам ститель окажется принадлежащимъ къ не христіанско-
му в роученію, то предс дательство въ названномъ сов т 
возлагается на старшаго изъ зас дающихъ членовъ отъ гра-
жданскихъ в домствъ. 

Если же мы примемъ во вниманіе ограничительны за-
коны, устанавливающіе ничтоокную норму гласнихъ мусуль-
манъ въ м стныхъ самоуправленіяхъ, то станетъ яснымъ, 
что оказывать какое либо вліяніе на школьное образованіе 
въ существующихъ земскихъ и городскихъ учрежденіяхъ 
мусульмане не могутъ, Это ведетъ къ тому, что даже зем-
стя школы. въ м стностяхъ съ мусульманскимъ населеніемъ не 
избавлены отъ яда руссификаціи и миссіонерства. 

Отсюда ясно, что реорганизація земскихъ учрежденій 
должна явиться предпосылкой правильной организаціи все-
общаго начальнаго обученія и, если общая реорганизація 
земскнхъ учрежденій—это крупн йшій вопросъ упорядоче-
нія внутренняго быта Россіи, то для мусульманъ еще особое 
значеніе принимаетъ отм на вс хъ специфическихъ поста-
новленій, касающихся ихъ, находящихся въ связи съ зем-
скими учрежденіями. 

Итакъ мы приходимъ къ сл дующему выводу. Для 
правильнаго р шенія школьнаго вопроса въ Россіи среди ино-
родческаго мусульманскаго населенія необходимо: 

1. Отм на всякихъ ограничительныхъ и ст сшітель-
ныхъ м ръ въ связи съ существующей руссификаторской и 
мнссіонерской тенденціей въ области школьнаго д ла среди 
мусульманъ, 

2. Передача конфессіональныхъ школъ въ в д ніе ор-
гановъ реорганизованнаго на новыхъ началахъ МусуЛьман-
скаго Духовнаго Управленія. 



— 184 — 

3. Организація начальной св тской школы должна на-
ходиться въ строгомъ соотв тствіи съ энтографическими, ре-
лигіозными и бытовыми особенностями мусульманскаго на-
селенія, съ роднымъ языкомъ въ качеств преподаватель-
скаго п, наконецъ, 

4. Школы св тскія должны яаходиться въ рукахъ ор-
гановъ м стныхъ самоуправленій, реоргаыизованныхъ на 
широкихъ демократическихъ началахъ. 

Вотъ условія, безъ которыхъ великое благо всеобщаго 
начальнаго образованія врядъ ли явится т мъ источыикомъ 
культурно-поступательнаго движенія, которымъ оно должно 
быть по существу, вотъ условія, вн которыхъ это всеобщее 
обученіе не только не осуществитъ своихъ культурно-про-
св тптельныхъ задачъ, а наоборотъ послуяштъ яблокомъ 
раздора п вражды между сынамп единаго государства Рос-
сійскаго. 1) 

і) Наст. ст. была напеч. газ. „Еаспій ". 1900 г. Баку. 

і 
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КНИГОИЗДАТЕЛЬСТВО 

„востокъ". 
Главная контора книгоиздательства: 

МОСКВА, Еаретный рядъ, доиъ № 14, кв. 12. Т л ф . 177-07. 

Организовавъ наше книгоиздательокое д ло, мы поставшш задачею 
юбслуживать интересы многомилліоннаго насепенія Россіи изв стнаго подъ 
именемъ восточныхъ инородцевъ, среди котораго перво м сто по колп-
честву занимаетъ міръ россійокаго мусульмаиотва. Наша ц ль путемъ изданія 
сборниковъ, статей, изел дованій, монографій, альманаховъ, художествен-
ныхъ произведеній, главнымъ образомъ туземныхъ авторовъ, съ одной 
стороны въ пеетромъ разаоязычномъ нас леніи этого Востока будить об-
щевтвекішв самосознаніе, съ другой звакоміпь широко русвкое общвотво съ жизныо, 
нуждами, бытомъ этого почти нев домаго ему паселенія. 

Книгоизд. „ВОСТОКЪ1'. 

На складъ книгоиздательства поступила новая книга: 

1. Ах. Цаликовъ. НАВКАЗЪ и ПОВОЛЖЬЕ. Очерки гтородческой политши 
и культурно-хозяйственнаго быта. 

Содерэюанге. Отъ автора. Странпчка прошлаго. Н которыя черты 
культурно-хозяйственнаго быта горцевъ Кавказа. 0 кустарной промышлен-
ности. Бюрократія п горцы. Къ туземно-казачьей распр . Крутыя м ры. 
Кавказскіе разбойники. Искоренені грабежей и разбоевъ. Религіозио-
культурныя нужды горцевъ. 0 религіозно-духовныхъ учреладеніяхъ му-
сульманъ. Школьная политика среди мусульманъ Поволжья. 

Жзъ предиеловія автора: Новая жизнь на твердыхъ правовыхъ на-
чалахъ должна восторжествовать—она залогъ нстиннаго величія страны. 
И эта новая жизнь властно диктуетъ среди ряда другихъ—одно условіе: 
въ Россіи не долншо быть: сыновъ и пасынковъ. 

Пасынкамъ русской государствеиности, еще нв сум̂ вшимъ въ тяже-
лой борьб за существованіе выработать необходимыхъ орудій само-
защиты, п посвящена настоящая кнпга. Издапіе М. Мухтарова. Стр. 200. 
Ц на 1 р. 50 к. 

П ч а т а ю т с я : 
2. Батырбекъ Тугановъ. Разсказы изъ кавказской жизни. 
Содержанге: Батаноко Темботь. (Пов сть изъ временъ героической 

борьбы кавказокпхъ горцевъ). Конокрадъ. По адату. Ханнфа п др. Цка 1 руб. 
Изд. книгоизд. „ВОСТОКЪ". 

3. Ах-ЗЦаликовъ. Разсказы и новеллы изъ оюизни кавказскихъ горцевъ. 
Содержанге: Ларса и Хуха. Любовь горянки. П опь Ашуга. П сня 

о Хамзат . Лэкумэ Хакима. Анзоръ и Амипетъ. П сня объ Измаил . У 
ледника. Ночь гр ха. Въ абр ки. Въ волнахъ моря. Любовь абрека Ц. 1 р. 

Изд. ЕНИГОИЗД. „ВОСТОКЪ". 

ГОТОВЯТСЯ КЪ ПЕЧАТИ НОВЫЯ КНИГИ: 
4. Альманахи. „УТРО ГОРЪ" И „ПРАВДА 0 БАЛКАНСКОЙ ЪЪШ": 

Складъ внигоизд. „ВОСТОКЪ": 
МОСКВА, Каретный рядъ, д. № 14, кв. 12. Твлвфонъ 177—07. Книгп можно 

выппсывать наложениымъ платежомъ. 
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GO вс ми лриложеніями, 
съ доставкой и пере-

сылкой. 

„ЖИВОЕ СЛОВО". 
Въ 1913 году „Живое Слово" вступило въ І-й годъ изданія, выходитъ 
по значительно расширенной программ и съ весыча ц нныічи безплат-
ньіии приложеніяічи, что дастъ возможность подписчикамъ постепенно 
создать у себя прекрасную домашнюю библіотеку изъ сочиненій луч-

шихъ русскихъ и иностранныхъ писателей. 

ВЪ 1913 г. ПОДПИСЧИКИ ЖУРНАЛА „ЖИВОЕ СЛОВО" ПОЛУЧАНПЪ: 
Tft №№ журнала съ многочислен-
Q^L н ь 'ми иллюстраціями въ текст 

и богатымъ литературнымъ ма-
теріаломъ. 
Q C книгъ Вибліот ЕИ журн. „ЖИ-
Z O ВОБ СЛОВО" а зш нно: 
ft П книгь собранія художествен-
L U ныхъ произведеній Л. Н. ТОЛ-

СТОГО, „Живое Слово" един-
ственное изъ вс хъ существующихъ 
издательствъ въ Россіи даеть по не-
бывало дешевой ц н произведенія 
великаго писателя земли Русскон, 

6 П книгъ избоанныхъ произведеній 
талантливаго американскаго пи-
сателя ДЖЭ.КА ЛОНДОНА. 

І художественный большой пор-
треть Л. Н. ТОЛСТОГО. 

І С Т ННОЙ, на 1913 г., КАЛЕН-
ДАРЬ, художественно-исполнен-
ный въ н сколько красокъ. 

ПОДПИСНАЯ ЦЪНД: Съ доставкой и пересыл-
кой во вс города Россіи на годъ 5 руб., на 
'/з года 3 руб.; за-границу 8 руб. Въ Москв 
безъ доставки 4 р. 50 к. Для гсдовыхъ под-
писчиковъ допускается разсрочка платежа; 

tHi при подписк 2 р.; къ 1 марта2р.;къ1іюня1р. 

На 400 рублей премій, 
Въ текущемъ году, издат. журн. „Живое Слово", асигновало свыше 400 р. 
на пріобр теніе полныхъ собраній сочиненій изв стныхъ русскихъ писа-
телей {\А. Горькаго. R. И. Куприна, Вл, Г. Короленко, Я. П. Чехова. И. С, 
Тургенева, Н. Я. Некрасова и др.^ для выдачи подписчикамъ въ вид пре-
міи за р шеніе, пом щенныхъ въ журнал ребусовъ, шарадъ и задачъ. 

Вс преміи въ роскошныхъ переплетахъ. 

Адресъ конторы и редакціи: Москва, Леонтьевсній пер., 26. ;,ШИВ0Е СЛ0В0". 

Подписка принимается также во вс хъ почтово-телеграфныхъ учрежденіяхъ 
Россіи и лучшихъ книжныхъ магазинахъ-

Издатель Н. М. МЕЩЕРИНОВЪ. 
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СОДЕРЖЯНІЕ: Населеніе Турціи, бытъ, религія, духовная и экономиче-
ская жизнь, торговля и промышленность, политическій строй, армія и флотъ, 
исторія султановъ и турецкой революціи, исторія нов йшаго конституціоннаго 
періода (младотурки, военная лига, война съ Италіей), армянскій вопросъ и 
партіи, исторія балканскаго вопроса и причины войны 1912 г. 

Въ книг около 300 стр. Ц на 1 руб. Книгопродавцамъ скидка. Ядресъ 
конторы книгоиздательства „Руль", Мооква, Мшя Никитская, Д. 33. Телеф. Хз 225-97. 

Допускается наложенный платежъ. Выписывающіе изъ конторы газеты 
„Руль" за пересылку не платятъ. 

Изъ отзывовъ печати. И. И. Голобородько. „Турція". Изд. 2-е.—Хорошая 
и ц нная книга; настояшій „Standard book" въ области нашей популярной 
политико-этнографической литературы. Въ ней есть все необходимое, чтобы 
читатель могь получить правильное представленіе о Турціи, и н тъ ничего 
лишняго, что затруднило бы чтеніе и отвлекло вниманіе.:. Книга И. И. Голо-
бородько—прекрасная книга, которую можно см ло рекомендавать каждому 

чъ интересующемуся Востокомъ и Турціей, и за которую автору сл дуеть ска- 1,1 
Л зать спасибо.—„Утро Россіи"—17/ХІ 1912". A 
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